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al Patrimonio Empresarial correspondiente a los ejercicios
1990 y 1991, que luego fiue Temitido al Ministerio de Econo-
mia y Finanzas ¢con facha 22 de octubre de 1996;

Que, el Tribunal Fiscal, 4 través del Oficio N° 1020-2000-EF/,
41.01, manifiesta que en dicho recurse de queja, la recurrente
aduce que el Tribunal Fiscal ha resuelto el recurso de apelacién
que interpusiera contra la Resolucién de Intendencia N°
9220701F00109 luego de tres afios ¥ medio, a pesar de estar
establecido un plazo de seis meses para resolver dicho recurso de
apelacién, de acuerdo con 1o dispuesto en el Cédigo Tributario y
en 1a Ley de Normias Generales de Procedimientos Administra-
tivos ¥ que st incumplimiento es causal de nulidad, asimismo
agrega que el Tribunal Fiscal al momento de resolver, no se ha
pronunciado sobre la validez de los argumentos expuestos en su
apelacién, indicando nicamente que ésta se presentd vencido el

plaze, no ocbstante que en la fecha que present6 el recurso, no s¢ .
I hizo observacién alguna, debido goe hubo un dia que no se

laboréen Piura, porlo queno debe ser computado como diahabil;

Que, de la Tevisién de la documentacién se precisa que la
recurrente pretende gue se declare 1a nulidad dela Resolucién
del Tribunal Fiscal N° 162-2-96, 1o cual no procede de acuerdo a
Jo preserito el Articulo 153° del Textto Unico Ordenado del Cédigo
Tributario, aprobado por Decreto Supremo N*135-99-EF, elcual
determina que contra lo resuelto por el Tribunal Fiscal no cabe

_ recurso alguno en via pdrninistrativa;

Que, es de sefiglar que en ¢l presente caso, si bien la
Resolucion del Tribunal Fiscal N° 162-2-96 se¢ ha emitido
luego de tres afios de interpuesto el recurso de apelacién, ello
se debié al pasivo de expedientes por resolver, por 1o que su
demora no puede considerarse como injustificada, por lo que
es preciso anotar que i en el Texto Unico del Cédigo
Tributario, aprobado por Decreto Supremo N° 135-99-EF, ni
en la Ley de Normas Generales de Procedimientos Adminis-
trativos, se ha previsto como cansal de nulidad la demora en
la Tesolucién de un recurso;

Que, en efecto, a fin de atender lo solicitado por la
recurrente, se requirié a la Superintendencia Nacional de
Administracién Tributaria JIntendencia Regional Piura-,

remita los papelesde trabajo que sustentan la emisién delas.

Rescluciones de Acotacién N°s. 92201201C00016-01 ¥
92901201A00015-01 y un Informe en el que se indique si en
165 meses de eneroy febrero de 1993 hubieron dfas inhdbiles
para efecto del cémputo de los plazos;
Que, mediante Oficio I’ 127-99/NF 04001
nal Fiseal el 7 de agosto de 1999 1a Administracién Tributaria
romite copia de los papeles de trabajo solicitados, asf como el
Informe N 140—99-CI‘AR-DR1‘PS-DPSCL—SDRGPDAT de la
Direcci6n Regional deTrabajo y Promocién Social Tumbes-Piura
de fecha 24 de mayo de 1999, en el que se precisa gue no existié
feriadoalgunoparala cindad de Piura durantelos meses deenero

v febrero de 1993, por lo que carece de sustento 1o afirmado por-

1a recurrente en el sentido que en dicha cindad hubo un dfa no
lahorable en ¢l mes de febrero de 1993; :

Que, 1a quejosa pretende impugnar una resolucién for-
malmente emitida por el Tribunal Fiscal, la que s6lo procede
mediante una demanda contencioso administrativa de con-
formidad con el Articulo 167" Codigo Tributario;

De conformidad con lo establecido en el Articulo 155° del
Texto Unico Ordenado del Cédigo Tributario, aprobado por
el Decreto Supremo N° 135-99-EF;

SE RESUELVE: )

Articulo Unico.- Declarar IMPROCEDENTE el Recur-
so de Queja interpuesto por JAMA REPRESENTACIONES
GENERALES, MANRIQUE ARGUELLES JORGE E.LR.L.
contra la Resolucién N° 162-2-36 emitida por el Tribunal
Fiscal, por los fundamentos expuestos enla parte considera-
tiva de 1a presente Resolucién. .

Registrese, comuniquesé y publiquese.

EFRAIN GOLDENBERG SCHREIBER
Ministro de Economia y Finanzas

3323

Modifican relacién de mercancias que
pueden acogerse al Régimen de lm-
portacion Temporal para Reexporta-
cién en el mismo estado

RESOLUCION MINISTERIAL
N° 063-2000-EF/15

Lima, 21 de marzo del 2000

CONSIDERANDO:

___ Que,laley General de Aduanas, aprobada porel Decreto

Legislativo N° 809, establece en su Artfculo 63° que por

"} Resolucién Ministerial de Economfa y Finanzas segenalardn

las mercancias que pueden acogerse al Régimen de Importa-
- cién Temporal para Reexportacién en el mismo estada; . *
Que, por Resolucién Ministerial N° 287-98-EF/10; modi-
ficada por la Resolucién Ministerial N° 043-2000-EF710, s¢
aprobé la relacién de mercancias gue pueden acogerse al
mencionado Régimen, habiéndose considerado coniverjente
modificar dicha relacién; L
De conformidad con lo establecida en el Artfculo 63° del
Decreto Legistativo N* 808;

SE RESUELVE:

Articulo Unico. Incorporar, como numeral 21} del
Articulo 1° de la Resolucién Ministerial N° 287-98-EF/10,
modificada por la Resolucién Ministerial N° 043-2000-EF/10,
que aprabé la relacién de mercancias que pueden acogefse al
Régimen de Importacion Temporal para Reexportacidn en el
mismo estado, el siguiente texto: ’

"91) Pelfculas cinematogréficas (filmes), impresicnadas y
reveladas, con registro de sonido o sin &), o con registro de

para las estaciones de Televisién."
Registrese, comuniguese ¥ publiquese.

EFRAIN GOLDENBERG SCHREIBER
Ministro de Economfa y Finanzas

3324

Aprueban odificaciénde Contratode
Licencia para Exploracién r Explota-
cion de Hidrocarburos en el Lote 78

. DECRETO SUPREMO
N° (04-2000-EM

EL PRESIDENTE DE LA REPUBLICA .
CONSIDERANDO:

Que, s politica del Gobierno promover ¢l desarrollo de
las actividades hidrocarburiferas a fin de garantizar el
futuro abastecimiento de combustibles sobre la hase de la
libre competencia; :

Que, por Ley N* 26221, Ley Orgénica de Hidrocarburos,
se norma las actividades de hidrocarburos en el territerio
nacional; . - o '

Que, mediante Decreto Supremo N° 014-96-EM, de fecha
23 de marzo de 1996, se aprobé el Contrato de Licencia para
1a Exploracién y Explotacién de Hidrocarburos en el Lote 78,
ubicade en las provincias de Mand y Tambopata del depar-
tamento de Madre de Dios, Paucartambo y Quispicanchi del
departamento de Cusco, y Carabaya y Sandia del departa-
mento de Puno, sus¢rito entre PERUPETRO SA. ¥y Mobil
Exploration and Producing Peru, Inc., Sucursa) Peruang; EIf
Petroleum Peru B.V., Sucursal del Peril y Esso Exploration
and Production Peru Limited, Sucursal del Peri;

Que, el Articulo 12° de 1a Ley N° 26221, Ley Orgénica de
Hidrocarburos, dispene que los Contratos, una vez aprobs-
dos y suscritos, solo podrdn ser modificados por acuerdo
escrito entre las partes; y, que las modificaciones serdn
aprobadas por Decreto Supremo refrendado por 1os Minis-
tros de Economia y Finanzas y de Energla y Minas;

Que, mediante Decreto Supremo N° 005-99-EM, de fecha 18
de marze de 1999, se aprobd 1a Modificacién del Contrato de
Licencia para la Exploracién y Explotacién de Hidrocarburos en
el Lote 78, estableciéndose como obligacitn del tercer perfodo del
Programa Minimao de Trabajo, la perforacién de un pozo explo-
ratorio o el registro de trescientos (300) kilometros de Yneas
sismicas 2D, asi comola adecnacion de las funciones de fiscaliza-
cién precisandose que corresponde al Organismo Supervisor de
1a Inversién en Energfa (OSINERG);

23 de agosto de 1999, se aprobdla Modificacion del Contrato
de Licencia para la Exploracion ¥y Explotacién de Hidrocar-

sonido solamente, y videograbaciones con imagen yfo sonido

Que, mediante Decreto Supremo N° 035-99-EM, de ifecha .
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