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SUPERINTENDENCIA NACIONAL DE ADMINISTRACIÓN TRIBUTARIA

INTENDENCIA DE LA ADUANA MARÍTIMA DEL CALLAO

Avenida Guardia Chalaca N° 149 Callao

NOTIFICACIÓN DE ACTOS ADMINISTRATIVOS

La Superintendencia Nacional de Administración Tributaria de conformidad con lo dispuesto  en el Artículo N° 104° Inciso e) del Texto Único Ordenado del Código Tributario aprobado con Decreto Supremo  N° 135-99-EF, modificado por Ley N° 27256, pone de conocimiento de las personas naturales y/o jurídicas que se detallan a continuación, los Actos Administrativos, según sea el caso:
INFORME DE DETERMINACION DE VALOR  N° 118-3D1310-2013-000238-SUNAT 
A
:
Sr. WILLIAN FRANKLIN UBILLUS MAURICIO



Jefe del Departamento de Despachos – IA Marítima

DE
:
LUJAN SANCHEZ ZUNILDA MILUSKA



ARTETA SERRANO ROMEL



VALENCIA TORREZ JUAN DIEGO
ASUNTO
:
Determinación del Valor DUA Nro. 118-2009-10-298980
REFERENCIA
:
DUA Nro. 118-2009-10-298980 (05/12/2009)



Notificación de Valor OMC Nro. 012551-2009 (22/12/2009)



Orden de Depósito Nro. 118-2009-001505 (22/12/2009)



Notificación Nro. 118-3D1310-2012-006829 (25/07/2012)
                                       Notificación Nro. 118-3D1310-2012-007814 (22/08/2012)
FECHA
:
Callao, 15 de abril de 2013
I. BASE LEGAL

· “Acuerdo relativo a la aplicación del Artículo VII del Acuerdo General sobre Aranceles y Comercio de 1994” (“Acuerdo de Valor de la OMC”), aprobado por Resolución Legislativa Nº 26407 publicada el 18/12/1994.

· Decisión 379 de la Comunidad Andina “Declaración Andina del Valor”, publicada en la Gaceta Oficial del Acuerdo de Cartagena Nº 183 del 27.JUN.95.

· Decisión 571 de la Comunidad Andina “Valor en aduana de las mercancías importadas”, publicada en la Gaceta Oficial del Acuerdo de Cartagena Nº 1023 del 15.DIC.2003.

· Resolución 846, Reglamento Comunitario de la Decisión 571, publicada en la Gaceta Oficial del Acuerdo de Cartagena Nº 1103 del 09.AGO.2004.

· Reglamento Nacional para la aplicación del Acuerdo de Valor de la OMC, aprobado por Decreto Supremo N° 186-99-EFE, publicado el 29/12/1999 y modificado por los Decretos Supremos Nos. 203-2001-EF, 098-2002-EF y 009-94-EF, publicados el 05/10/2001, 12/06/2002 y 20/01/2004 respectivamente.

· Procedimiento “Valoración de Mercancías según el Acuerdo de Valor de la OMC” INTA-PE.01.10ª (versión 5), aprobado por Resolución de Superintendencia Nacional Adjunta de Aduanas N° 550-2003/SUNAT/A publicada el 19/12/2003.

II. ANTECEDENTES

1 DATOS DE LA IMPORTACIÓN

· DUA Nro. 118-2009-10-298980 de fecha: 05/12/2009
· Agencia de Aduana: AGENCIA DE ADUANA SPEED ADUANAS -  Código N° 5695
· Importador: TRANSPORTES VICENTE, EUSEBIO, ANDREA S.A.C.
· RUC N° 20506114188
· Domicilio fiscal: MZA. E5 LOTE. 25 URB. PROLONG. BENAVIDES (CDRA. 7 MONTE DE LOS OLIVOS) LIMA - LIMA - SANTIAGO DE SURCO
2 DATOS DE LA DUDA RAZONABLE

Se generó Duda Razonable sobre la exactitud o veracidad del valor declarado en la serie 1 de acuerdo al siguiente detalle:

2.1 Proveedor: QUALITY TRUCK SALES, INC
2.2 Factura Comercial  N° 727 de fecha: 01/09/2009
2.3 Notificación Valor OMC N° 012551-2009 de fecha 22/12/2009
2.4 Orden de Depósito de Garantía-OMC N° 118-2009-001505
2.5 Recibida la notificación de Duda Razonable, el importador tuvo un plazo de cinco (5) días útiles, prorrogables por una sola vez por el mismo periodo, para que presente al Departamento de Despachos de la División de Importaciones de la Intendencia de Aduana Marítima del Callao, la documentación necesaria y la explicación correspondiente que sustente el precio realmente pagado o por pagar por la mercancía materia de valoración.

2.6 Después de la evaluación de la documentación presentada y de los indicadores de precios, mediante Notificación de “Confirmación de Duda Razonable, NO aplicación del Artículo 1° del Acuerdo del valor de la OMC y Requerimiento de referencias de precios Nº 118-3D1310-2012-006829-SUNAT” notificada debidamente en fecha 09.08.2012 mediante publicación en página web SUNAT (http://www.sunat.gob.pe/padronesnotificaciones/notificaciones/index.html) al encontrarse el consignatario en condición de NO HABIDO, comunicándose al importador la decisión de confirmar la duda razonable para la serie indicada, debido a que los documentos presentados, no son suficientes para desvirtuar la Duda Razonable, existiendo indicadores de precios objetivos y cuantificables. Asimismo se realizó la consulta a que se refiere el numeral 2 de la Introducción General del Acuerdo de Valor de la OMC y el Artículo 14º del D.S. Nº 186-99-EF y sus modificatorias, otorgando un plazo de cinco (05) días para que proporcionen valores de mercancías idénticas o similares o cualquier otra información relativa al valor de las mercancías. 
2.7 Posteriormente mediante Notificación de “NO aplicación del Artículo 2° y 3° del Acuerdo del valor de la OMC y Requerimiento de información para aplicación del Cuarto y Quinto Método de Valoración” Nº 118-3D1310-2012-007814-SUNAT notificada debidamente en fecha 13.09.2012 mediante publicación en página web SUNAT (http://www.sunat.gob.pe/padronesnotificaciones/notificaciones/index.html) al encontrarse el consignatario en condición de NO HABIDO, otorgando el plazo improrrogable de diez (10) días hábiles para que presente la información solicitada.
2.8 Siendo el caso que el importador TRANSPORTES VICENTE, EUSEBIO, ANDREA S.A.C. identificado con RUC N° 20506114188 no ha dado respuesta a las notificaciones indicadas en los puntos 2.6 y 2.7 del presente informe.
III. ANÁLISIS.

3 DUDA RAZONABLE.

De la evaluación efectuada a los documentos presentados en la DUA Nº 118-2009-10-298980 y estando a lo dispuesto en el Acuerdo de Valor de la OMC, su Reglamento D.S. 186-99-EF y sus modificatorias y el Procedimiento INTA-PE-01.10a, se ha establecido que los mismos no sustentan el valor declarado, por la siguientes razones:

1) La Factura Comercial N° 727 de fecha 01/09/2009 emitida por el proveedor extranjero QUALITY TRUCK SALES INC incumple con los requisitos señalados en los literales: a) corresponder realmente al precio pagado o por pagar directamente al vendedor y j) contener las condiciones de pago, del Artículo 5° del Reglamento para la Valoración de Mercancías según el Acuerdo sobre Valoración en Aduana de la OMC, aprobado por el Decreto Supremo No. 186-99-EF y modificatorias. En consecuencia, conforme lo señalado el numeral 14, Rubro VII, literal A2, del Procedimiento de Valoración INTA-PE.01.10a, al no reunir la factura comercial los requisitos previstos, no resulta aplicable el método de valor de transacción.

2) Por otro lado, entiéndase que los argumentos por los cuales se descarta la aplicación del primer método de valoración han sido indicados con Notificación N° 118-3D1310-2012-006829-SUNAT los mismos que son ampliados en el presente informe. Debiendo entenderse que luego de la notificación referida, estas mismas se constituyen como parte del Proceso de Duda Razonable iniciado con la Notificación de Valor OMC N° 012551-2009, y que a partir de tal acción, se procedió a evaluar la aplicación sucesiva y excluyente de los métodos de valoración a que se refiere la nota General del Acuerdo de Valor de la OMC.

3) En consecuencia, considerando lo dispuesto por:
· El inc. a) del artículo 4º del D.S.186-99-EF y modificatorias, que dispone: “... Las condiciones que deben darse para la aplicación de este método (primer método de valoración) son las siguientes: ...a) Deben existir pruebas de la existencia de una venta para la exportación a un importador en el territorio peruano. ...”
· ...El articulo 2º inc. k) de la Resolución 846 de la CAN –Reglamento de la Decisión 571, que dispone “...k) Venta: Operación de comercio mediante la cual se transfiere la propiedad de una mercancía a cambio del pago de un precio, que puede revestir diferentes formas, una suma de dinero, créditos documentarios, instrumentos negociables o cualquier título representativo de los mismos y, en general, cualquier forma de contraprestación que implique la existencia del precio pagado...”.
· El artículo 1º del Acuerdo sobre Valoración en Aduana de la OMC, en  concordancia con el artículo 3º del D.S.186-99-EF, que dispone que la observancia del primer método de valoración implica en forma ineludible su aplicación respecto del “...precio realmente pagado o por pagar por las mercancías importadas cuando éstas se venden para su exportación...”.
· El numeral 1)  del artículo 52º de la Resolución 846 - Reglamento Comunitario de la Decisión 571: “...Además de la factura comercial, documento de transporte y del documento de seguro donde conste el monto asegurado de la mercancía, el importador deberá presentar otros documentos que se requieran en apoyo del valor en aduana declarado o del que pretenda ser determinado. Las Aduanas deben examinar dichos documentos a efectos de la comprobación de los elementos de hecho y circunstancias comerciales de la negociación y del cumplimiento de las disposiciones previstas en el Acuerdo sobre Valoración de la OMC, en la Decisión 571 y en este Reglamento.”
· El numeral 2, del artículo 48º de la Resolución 846 - Reglamento Comunitario de la Decisión 571: “... 2. El control aduanero en materia de valoración,... comprenderá la comprobación de la declaración en aduana de las mercancías importadas y los datos contenidos en la Declaración Andina del Valor y en sus documentos justificativos. Cuando se requiera, la Administración Aduanera podrá solicitar mayores pruebas y justificaciones”... dispositivo plenamente concordante con lo establecido en el Numeral 1) del Art. 52º del mismo cuerpo legal.
Y que:
· “El precio”, constituye elemento sustancial a efectos de aplicar las normas de valoración aduanera en sus diferentes supuestos; por lo tanto, la objetiva verificación de su existencia (“la del precio pagado”), por ejemplo mediante la apreciación de la documentación comercial y financiera, correspondiente siempre que esta reúna aquellas condiciones y requisitos legalmente establecidos con tal fin.
· “La consignación de la forma y condiciones de pago”, constituye elemento de análisis sustancial, para la verificación del valor, pues con ésta es posible acreditar: (1) el monto (total o parcial) del pago del precio de la transacción, (2) la existencia de una venta de naturaleza comercial entre dos países y asimismo (3) la realización válida y efectiva del pago del precio, su indicación clara en los documentos sustentatorios de la operación comercial correspondientes, determina “el carácter  probatorio” de la información contenida en éstos, debido a que tal condición permite observar en forma objetiva: “la trazabilidad material y la vinculación sustancial (de contenido) existente entre ésta –la información- y los hechos materiales (cada una de las acciones realizadas para materializar la operación comercial) manifestados en la realidad por cada uno los operadores comerciales intervinientes en la transacción comercial”.


Asimismo atendiendo a lo dispuesto por:

El artículo 17º del Acuerdo de Valor de la OMC, que establece: “...Ninguna de las disposiciones del presente Acuerdo podrá interpretarse en un sentido que restrinja o ponga en duda el derecho de las Administraciones de Aduanas de comprobar la veracidad o la exactitud de toda información, documento o declaración prestados a efectos de valoración en aduana...”, disposición plenamente concordante con lo dispuesto por el Numeral 2) de la Introducción General del Acuerdo del Valor, el artículo 51º de la Resolución Nº 846 – Reglamento Comunitario de la Decisión 571, y el  artículo 24º del D.S.186-99-EF y modificatorias
Y que la tarea de “Verificación del Valor en Aduana Declarado, constituye una facultad plenamente reconocida por el derecho internacional público y por las normas comunitarias (de obligatoria observancia por los países miembros), como por nuestro ordenamiento jurídico...
4) En tal sentido, la administración aduanera está actuando, en plena conformidad con las atribuciones y facultades que le corresponden conforme a ley.

Considerando los alcances antes señalados y en atención a las observaciones encontradas se formuló la Duda Razonable pertinente, generándose la Notificación OMC N° 012551-2009 debidamente garantizada con orden de depósito Nº 118-2009-001505 el 23/12/2009.

4 RESPUESTA A LA NOTIFICACION

Mediante Notificación del Valor OMC Nº 012551-2009 de fecha 22/12/2009, se comunicó al importador la decisión de formular la duda razonable respecto al valor declarado en la serie 1 del Formato B de la DUA Nº 118-2009-10-298980.
No obstante, el importador no presentó documentación de sustento alguna.

Documentos de sustento
:
NINGUNO

Referencias de precios

:
NINGUNO
5 CONFIRMACIÓN DE LA DUDA RAZONABLE

Mediante Notificación de “Duda Razonable respecto a la No aplicación del Artículo 1º del Acuerdo del Valor OMC y Requerimiento de Referencias de Precios Nº 118-3D1310-2012-006829-SUNAT” notificada debidamente en fecha 09.08.2012 mediante publicación en página web SUNAT (http://www.sunat.gob.pe/padronesnotificaciones/notificaciones/index.html) al encontrarse el consignatario en condición de NO HABIDO, conforme consta en los actuados bajo evaluación, se comunicó al importador, la decisión de confirmar la duda razonable respecto al valor declarado en la serie 01 del Formato B de la DUA Nº 118-2009-10-298980.

Al respecto y en consideración del análisis y evaluación correspondiente a la documentación proporcionada por el importador (a) como sustento del despacho y (b) en efectivo cumplimiento de los requerimientos efectuados por la Administración, -elementos de análisis, debidamente evaluados, valorados y calificados, conforme consta en las consideraciones del Punto 3.2) del presente informe-, en plena observancia del válido y efectivo  cumplimiento de las disposiciones contenidas en el Art. 17º del Acuerdo del Valor de la OMC, el Art. 11º del D.S.186-99-EF y modificatorias y el Numeral VII. Literal A.2.6), - concordante con lo establecido por el Numeral 7.g) Literal A.2. Sección VII del Procedimiento Específico de Valoración de Mercancías INTA-PE.01.10a, cuando el importador no presenta la documentación e información de sustento de valor declarado, o cuando la información y documentación remitida por el mismo y por la empresa verificadora, no llegue a desvirtuar la duda razonable, el especialista en aduanas confirma la misma en módulo correspondiente (importación definitiva- casilla de diligencia del especialista), rechaza la aplicación del 1er. Método de valoración del acuerdo, pasando en forma sucesiva a los siguientes métodos de valoración hasta determinar el valor en aduanas.

6 RESPUESTA A LA CONSULTA FORMULADA AL IMPORTADOR – Art.14º D.S.186-99-EF

Mediante Notificación de “Duda Razonable respecto a la No aplicación del Artículo 1º del Acuerdo del Valor OMC y Requerimiento de Referencias de Precios Nº 118-3D1310-2012-006829-SUNAT” notificada debidamente en fecha 09.08.2012 mediante publicación en página web SUNAT (http://www.sunat.gob.pe/padronesnotificaciones/notificaciones/index.html) al encontrarse el consignatario en condición de NO HABIDO, conforme consta en los actuados bajo evaluación, otorgando un plazo de cinco (05) días para que proporcionen valores de mercancías idénticas o similares o cualquier otra información relativa al valor de las mercancías.

No obstante, el importador no dio respuesta a la consulta formulada.

Debido a la evaluación y análisis correspondiente se ha constatado en forma objetiva y notoria que el importador no ha observado el cumplimiento de los requisitos y condiciones legalmente establecidos por la normatividad de valoración aduanera a efectos de verificar y determinar el valor en aduana declarado; asimismo, el importador no anexando documentación que permita dilucidar la incertidumbre, falta de certeza y/o inexactitud del precio realmente pagado por el importador; razón por la cual, corresponde la INAPLICACION DEL PRIMER MÉTODO DE VALORACIÓN.

7 DETERMINACION DEL VALOR

Conforme se desprende de lo expuesto, el importador, a quien corresponde la carga de la prueba, según lo establecido en el artículo 1° inciso b) del D.S. N° 186-99-EF, no ha acreditado en forma indubitable y verificable ni con los documentos, ni con sus argumentos que el valor de la mercancía declarada en la serie 01 de la DUA N° 118-2009-10-298980 constituya el precio realmente pagado o por pagar; por tal motivo, en el presente caso no se aplicará al Primer Método de Valoración; en consecuencia, a fin de determinar el Valor en Aduana de la Mercancía importada de acuerdo a los siguientes métodos de valoración establecidos en el Acuerdo, los que se aplicaran en forma sucesiva y excluyente, conforme a lo dispuesto en la Nota General Interpretativa del Acuerdo y el artículo 2° del Reglamento para la Valoración, D.S. 186-99-EF y modificatorias, se pidió al importador que presente a este despacho la información que posea acerca del valor en aduana de mercancías idénticas o similares importadas que la Administración en Aduanas no disponga de manera directa en el lugar de importación; siendo el caso que el importador no presentó referencia alguna en respuesta a lo indicado.
En consecuencia, estando que la Administración si cuenta con referencias a fin de ser utilizados en aplicación de los demás métodos de valoración, en cumplimiento del procedimiento INTA-PE.01.10a; se procederá a evaluar la aplicación sucesiva y excluyente de los Métodos de Valoración a que se refiere la Nota General del Acuerdo de Valor de la OMC, teniendo en cuenta  el indicador de precios  más adecuado de acuerdo al análisis y comparación que exige a la Aduana el texto original del artículo 13° del Reglamento aprobado mediante del Decreto Supremo 186-99-EF, es decir:

a) Si efectuada la comparación, reúne las características de mercancía idéntica o similar según las definiciones contenidas en el Acuerdo.

b) Si ha sido exportada al Perú en el mismo momento o en su defecto en un momento más aproximado sea antes o después, en caso de igualdad de aproximación se preferirá la anterior.

c) Si ha sido vendida al mismo nivel comercial o de lo contrario puedan efectuarse los ajustes señalados en los artículos 2° y 3° del Acuerdo del Valor de la OMC. La existencia de una diferencia en el nivel comercial o en la cantidad no implica obligatoriamente un ajuste; éste sólo se aplicará cuando como consecuencia de ella, resulte una diferencia en el precio o en el valor. El ajuste se efectuará sobre datos comprobados que demuestren que aquél es razonable y exacto, de lo contrario no procederá ajuste alguno.

d) Si ha sido vendida sustancialmente en la misma cantidad o, en una cantidad diferente, en la medida que tal diferencia no tenga influencia en la fijación del precio de la mercancía.

e) Si existiendo diferencias entre los costos y gastos de transporte y seguro, resultante de diferencia de distancia y de forma de transporte, puede efectuarse el ajuste respectivo.

En mérito al procedimiento INTA-PE.01.10a, Rubro VII literal A2, numeral 7 literal g)  cuando el importador no presenta la documentación e información de sustento del valor declarado, o cuando la información y documentación remitida por el mismo y por la empresa verificadora, no llegue a desvirtuar la duda razonable, el especialista en aduanas confirma la misma en módulo correspondiente (importación definitiva- casilla de diligencia del especialista), rechaza la aplicación del 1er. Método de valoración del acuerdo, pasando en forma sucesiva a los siguientes métodos de valoración hasta determinar el valor en aduanas.

8 SOBRE EL INDICADOR DE PRECIOS ADOPTADO POR LA ADMINISTRACION

Conforme a lo establecido  en el Acuerdo de Valor de la OMC, los artículos 11° y 13° del  D.S. 186-99-EF y modificatorias y el Procedimiento INTA-PE.01.10a, corresponde para la serie 1 de la DUA N° 118-2009-10-298980, establecer que el valor declarado por el importador no puede admitirse como precio realmente pagado o por pagar según el Primer Método de valoración del Acuerdo de Valor de la OMC, por lo que se procederá a realizar la valoración de la mercancía con los siguientes métodos de valoración establecidos en el Acuerdo del Valor de la OMC:

· Artículo 2° Segundo Método de Valoración: Valor de Transacción de Mercancías Idénticas.- Habiéndose determinado que el valor en aduana de las mercancías importadas no puede determinarse con arreglo a lo dispuesto en el artículo 1°, se procedió a verificar si procede determinar el valor en aduana con el valor de transacción de mercancías idénticas. Por lo que se tiene que no resulta aplicable el segundo método de valoración atendiendo que la Autoridad Aduanera ni el Importador cuentan con valores de transacción de mercancías idénticas, es decir que son iguales en todo, incluidas sus características físicas, calidad y prestigio comercial a las que son objeto de valoración. Al respecto, cabe señalar que el importador no presentó referencias de mercancía idéntica a fin de ser evaluadas por la Administración en aplicación del presente artículo. Las referencias comunicadas por la Administración corresponden a mercancías similares conforme al análisis siguiente.

· Artículo 3º Tercer Método de Valoración: Valor de Transacción de Mercancías Similares.- Habiéndose determinado que el valor en aduana de las mercancías importadas no puede determinarse con arreglo a lo dispuesto en el artículo 1° y 2°, se procedió a verificar si procede determinar el valor en aduana con el valor de transacción de mercancías similares. Por lo que se tiene que, si resulta aplicable el tercer método de valoración atendiendo que la Autoridad Aduanera si cuenta con valores de transacción de mercancías similares a las que son objeto de valoración, para tal efecto, se procedió conforme el Procedimiento INTA-IT.01.09 uso de consulta del Sistema de Verificación de Precios (SIVEP) encontrando el siguiente indicador de precio aplicables.

Por lo tanto, habiéndose descartado la aplicación del Segundo y Tercer Método de Valoración: “Sustitución del Valor por mercancías Idénticas y/o Similares”, al no tener referencias idóneas en la base de datos del SIVEP, ni en las proporcionadas por el importador, que permitan aplicar éstos métodos, se procedió a solicitar al importador a través de la Notificación Nº 118-3D1310-2012-007814-SUNAT del 22.08.2012 “No aplicación de los artículos 2º y 3º del acuerdo del valor de la OMC y requerimiento de referencias para la aplicación de cuarto y quinto método de valoración”, debidamente notificada el 13.09.2012 mediante publicación en la página WEB SUNAT al encontrarse el importador con condición de domicilio como NO HABIDO, que presente documentación e información a fin de verificar si corresponde o no la aplicación del Método Deductivo o Método del Valor Reconstruido conforme lo establecen los artículos 5º y 6º del Acuerdo de Valor, por cuanto son los que sucesiva y excluyentemente corresponden aplicar; asimismo  se procedió a comunicar al importador que conforme el artículo 4° del Acuerdo Relativo a la aplicación del Articulo VII del Acuerdo General sobre Aranceles Aduaneros y Comercio, a petición de éste se podía invertir el orden de aplicación de los artículos 5° y 6° cuando no pueda determinarse el valor con arreglo a los artículos 1°, 2° y 3°, otorgándole un plazo de diez (10) días hábiles contados a partir del día siguiente de recibida la presente notificación. 

Siendo el caso, que el importador TRANSPORTES VICENTE, EUSEBIO, ANDREA S.A.C. identificado con RUC Nº 20506114188 no ha presentado documentación alguna.

En cumplimiento del procedimiento INTA-PE.01.10a; se procedió a continuar con la evaluación de la aplicación sucesiva y excluyente de los demás Métodos de Valoración a que se refiere la Nota General del Acuerdo de Valor de la OMC, vale decir en el presente caso corresponderá verificar la aplicación del Método Deductivo o Método del Valor Reconstruido, conforme lo establecido en los artículos 5° y 6° del  Acuerdo de Valor.

Artículo 5° Cuarto Método de Valoración- Valor Deducido: Para la aplicación del presente método la Administración conforme al artículo 5° del Acuerdo sobre Valoración de la OMC debe verificar:

a) Si las mercancías importadas, u otras idénticas o similares, se venden en el país de importación en el mismo estado en que son importadas, el valor en aduana determinado según el presente artículo se basará en el precio unitario a que se venda en esas condiciones la mayor cantidad total de las mercancías importadas o de otras mercancías que sean idénticas o similares a ellas. en el momento de la importación de las mercancías objeto de valoración, o en un momento aproximado a personas que no estén vinculados con aquellas a las que compren dichas mercancías, con las siguientes deducciones:

i)   las comisiones pagados o convenidas usualmente. o los suplementos por beneficios y gastos generales cargados habitualmente, en relación con las ventas en dicho país de mercancías importadas de la misma especie o clase;

ii)  los gastos habituales de transporte y de seguros, así como los gastos conexos en que     se incurra en el país importador;

iii) cuando proceda, los costos y gastos a que se refiere el párrafo 2 del artículo 8; y

iv) los derechos de aduana y otros gravámenes nacionales pagaderos en el país importador por la importación o venta de las mercancías.

b) Si en el momento de la importación de las mercancías a valorar o en un momento aproximado, no se venden las mercancías importadas, ni mercancías idénticas o similares importadas. el valor se determinará, con sujeción por lo demás a lo dispuesto en el apartado a) del párrafo 1 de este artículo, sobre la base del precio unitario a que se vendan en el país de importación las mercancías importadas, o mercancías idénticas o similares importadas, en el mismo estado en que son importadas, en la fecha más próxima después de la importación de  las mercancías objeto de valoración pero antes de pasados 90 días desde dicha importación.

Si ni las mercancías importadas, ni otras mercancías importadas que sean idénticas o similares a ellas, se venden en el país de importación en el mismo estado en que son importadas, y si el importador lo pide, el valor en aduana se determinará sobre la base del precio unitario a que se venda la mayor cantidad total de las mercancías importadas, después de su transformación, a personas del país de importación que no tengan vinculación con aquellas a quienes compren las mercancías, teniendo debidamente en cuenta el valor añadido en esa transformación y las deducciones previstas en el apartado a) del párrafo 1.

Del Cuarto Método de Valoración, Valor Deducido, definido y nombrado por lo dispuesto en el artículo 5° del Acuerdo del Valor de la OMC y su Nota Interpretativa, señala que sólo se aplicará en el caso que las mercancías importadas u otras idénticas o similares importadas, se vendan en el territorio peruano en el mismo estado en que son importadas.

El Acuerdo establece que: “si las mercancías importadas, u otras idénticas o similares importadas, se venden en el país de importación en el mismo estado en que son importadas, el valor en aduana determinado según el presente método se basará en el precio unitario a que se venda en esas condiciones la mayor cantidad total de mercancías importadas o de otras mercancías importadas que sean idénticas o similares a ellas, en el momento de la importación de las mercancías objeto de valoración, o en un momento aproximado, a personas que no estén vinculadas con aquellas a las que compren dichas mercancías deduciendo: comisiones pagadas o convenidas,  o los suplementos por beneficios o gastos generales cargados habitualmente, en relación con las ventas en el país de mercancías importadas de la misma especie o clase, gastos de transporte y seguro y gastos conexos a cargo del importador y derechos de aduana y otros en el país de importación.”
Este procedimiento de Valoración consiste, en esencia, partir del precio de venta en el país de importación de la mercancía importada u otras idéntica o similar, con determinadas deducciones, según se establece en el artículo 5 del Acuerdo, y que dado que las mercancías, en general, siguen una trayectoria comercial que comienza al salir del lugar donde hayan sido producidas en el país que se trate y termina cuando se venden  por primera vez en el país de importación, de lo mencionado se desprende que en un punto situado entre los extremos se encuentra el Valor de aduana, al que se podría llegar, por tanto, mediante la adición o sustracción, según cuál sea el extremo de que se parta, gráficamente esta idea se puede expresar así, suponiendo que el Valor en aduana se basa en un precio CIF como es el caso de la DUA fiscalizada. 

                 Va


	Pp
	Ge
	D
	Gi
	B



                                                                 Pv

Va =  Pv – D – Gi –B

En este esquema, los símbolos tienen los  siguientes significados

Va = Valor de Aduana.

Pv = Precio de Venta.

Pp = precio pagado o por pagar.

Ge = Gastos inherentes a la venta y entrega.

D   = Derechos y gravámenes de importación.

Gi = Gastos de Despacho, transporte interior, manipuleo y otros.

B = Beneficio comercial Bruto (Gastos generales + beneficio neto).

Se aprecia  claramente, que el valor en aduana se puede obtener a partir del precio de venta o reventa, minorándolo en las cantidades correspondientes a los derechos, gastos interiores y beneficio comercial bruto.

Para tal efecto el numeral 3 del artículo 41° Resolución 846 Reglamento Comunitario de la Decisión 571 Valor en Aduanas de mercancías Importadas establece que: “Los datos para aplicar este método se determinarán sobre la base de la información suministrada por el importador…”, 

En el presente caso, se descarta la aplicación del Cuarto Método de Valoración de la OMC, ya que el importador TRANSPORTES VICENTE, EUSEBIO, ANDREA S.A.C. identificado con RUC Nº 20506114188 no ha presentado información ni documentación alguna.

En consecuencia, se descarta la aplicación del Cuarto Método de Valoración de la OMC-“Del Valor Deducido”. Asimismo, resulta inaplicable este método al no encontrarse en el modulo SIVEP, referencias de mercancías idénticas o similares, correspondiente a valores de transacción.

Artículo 6°  Quinto Método de Valoración- Valor Reconstruido: Conforme el artículo 18º del Reglamento de Valoración, D.S. Nº 186-99-EF y modificatorias, en aplicación de éste método el valor en aduana se determinará sobre la base del costo de producción de las mercancías objeto de valoración, incrementado en una cantidad  por concepto de beneficios y gastos generales igual a la que puede agregarse tratándose de ventas desde el país de exportación al país de importación de mercancías  de la misma especie. Para tal efecto la Administración  solicitó la siguiente información:

-Costo  o valor de los materiales y de la fabricación u otras operaciones efectuadas para producir las mercancías importadas.

-El importe por concepto de beneficios y gastos generales del productor, siempre que sean usuales, en el país de exportación en la rama de la producción de que se trate.

Sin embargo, se tiene que el importador tampoco ha adjuntado dicha documentación que permita ser evaluada y analizada  a fin de establecer el valor en aduana basado en el valor reconstruido, en consecuencia se descarta la Aplicación de dicho método.

Sobre la aplicación del Quinto Método de Valoración  en Vehículos usadas, el numeral 15, el Estudio 1.1 Trato Aplicable a los Vehículos de Motor Usados (Comité Técnico de Valoración en Aduana), se establece textualmente que:”puesto que los vehículos usados evidentemente no se fabrican como tales, las disposiciones del artículo 6, basadas en el costo de producción de las mercancías importadas, no son aplicables”. En consecuencia Los vehículos usados no se fabrican por lo que su costo de producción no se puede determinar por dicho motivo, es decir que no es aplicable el quinto método de valoración o valor reconstruido

Por lo tanto, habiéndose rechazado la aplicación del Cuarto y Quinto Método de Valoración del Acuerdo del Valor de la OMC, de conformidad con  el artículo 2° del Reglamento para la Valoración, D.S. Nº 186-99-EF y modificatorias, el valor en aduana de las mercancías importadas se determinará de acuerdo al siguiente Método de Valoración establecido en el Acuerdo, vale decir para el presente caso, mediante el Sexto Método de Valoración: Del Último Recurso definido y normado por lo dispuesto en el artículo 7º del Acuerdo del Valor de la OMC y su Nota Interpretativa.

Se aplicará de manera  sucesiva y excluyente los demás Métodos de Valoración a que se refiere la Nota General del Acuerdo de Valor de la OMC, vale decir en el presente caso corresponderá verificar la aplicación del Método del Último Recurso, conforme lo establecido en el artículo 7°  del  Acuerdo de Valor.

Artículo 7°  Sexto Método de Valoración- Del Último Recurso: En aplicación del Sexto Método de Valoración, conforme el artículo 21º del D.S 186-99-EF, el Valor en Aduanas se determinará aplicando con flexibilidad cualquiera de los otros Métodos que más fácilmente permita su cálculo teniendo en cuenta el orden previsto en el artículo 2º del  Reglamento de Valoración. En ese sentido indica la Opinión Consultiva 12.2  que el Acuerdo no contiene disposición alguna que exija expresamente que, al aplicar el artículo 7º, haya que respetar el orden de prioridad prescrito en los artículos 1º a 6º. Sin embargo, el artículo 7º exige que se recurra a criterios razonables, compatibles con los principios y las disposiciones generales del Acuerdo, lo que indica que cuando sea razonablemente posible deberá respetarse el orden de prioridad. Así pues, cuando sea posible utilizar varios métodos aceptables para determinar el valor en aduana según el artículo 7º, debería respetarse el orden de prioridad prescrito. La Opinión Consultiva 12.1 indica que : “No obstante, si aplicando incluso de manera flexible estos métodos no puede determinarse un valor en aduana, éste puede determinarse, en último recurso, aplicando otros métodos razonables siempre que el artículo 7.2 no los prohíba”.  Finalmente la Opinión Consultiva N° 12.3 establece: “Tratándose de transacciones que tienen su origen fuera del país de importación, puede suponerse que ciertas informaciones proceden de fuentes extranjeras…. Por lo tanto, el origen de la información no impedirá en sí que se utilice para aplicar el artículo 7, siempre que tal información esté disponible en el país de importación y que las Aduanas puedan comprobar su veracidad o exactitud”.

El Estudio 1.1; “Trato aplicable a los vehículos de motor usado” sostiene que en muchos casos se aplicara el Artículo 7 del Acuerdo teniendo en cuenta las prohibiciones que impone el artículo 7.2 siguiendo los principios del Acuerdo y del Artículo VII del Acuerdo General, sugiriendo 2 alternativas de valoración siendo una de ellas: “determinar el valor en Aduanas en base a precios de Catálogos y revistas especializadas”

En ese sentido y a tal efecto, se aplicarán de nuevo los primeros cinco métodos del Acuerdo sobre Valoración de la OMC en el mismo orden establecido en el Acuerdo, pero utilizando una flexibilidad razonable en la apreciación de las exigencias que cada uno de ellos contiene hasta encontrar el primero que permita determinar el  valor en aduana.

Flexibilizando el Primer Método de Valoración- Valor de Transacción.-  No podrán considerarse de manera flexible, aquellos preceptos que le dan fundamento al Método del Valor de Transacción y cuyo incumplimiento motivó su rechazo en su momento, la no influencia de la vinculación en el precio pactado, la existencia de una venta, la existencia de un precio real ligado a esta venta y la utilización de información o datos soportados documentalmente, entre otros. En ese sentido, se descarta la aplicación del Método del último Recurso flexibilizando el Método del Valor de Transacción.  El importador no sustenta el primer método de valoración que demuestre el precio realmente pagado o por pagar, mediante la documentación sustitutoria presentada por los motivos señalados en párrafos precedentes

Flexibilizando el Segundo Método de Valoración- Mercancías Idénticas.- Bajo este presupuesto se verifica que la Administración ni el importador disponen de mercancías que podrían considerarse como idénticas que hayan sido exportadas en el mismo momento que las mercancías objeto de valoración o en un momento aproximado, y si bien bajo este análisis podría interpretarse de manera flexible mercancías idénticas producidas en un país distinto del que haya exportado las mercancías objeto de valoración, se verifica que la Administración no  cuenta con tales referencias ni fueron presentadas por el importador. En consecuencia se descarta la aplicación del Método del Último Recurso flexibilizando el Segundo Método Mercancías Idénticas. Siendo el caso que ni el importador ni la Administración tiene referencias que cumpla con los requisitos señalados, ni flexibilizando los requerimientos de este método pues al ser mercancía usada, depende del uso que recibió la mercancía,

Flexibilizando el Tercer Método de Valoración- Mercancías Similares.- Bajo este presupuesto, se verifica que la Administración no cuenta con indicadores de precios de mercancías similares según los criterios establecidos en reiteradas Resoluciones del Tribunal Fiscal por lo que ni flexibilizando el Tercer Método se podría obtener referencias. 


Flexibilizando el Cuarto  Método Deductivo.- Ante la falta de información solicitada al importador y la imposibilidad de realizar la investigación con terceros, sin contar con datos de los precios de reventa de mercancías idénticas o similares, no es posible la aplicación de este método, ni de manera flexible. En el sentido que si no se posee referencia de precio unitario de reventa, no se tendrá la base apropiada para aplicar las deducciones mencionadas


Flexibilizando el quinto método de valoración, este método no se puede aplicar pues no existen fábricas que fabriquen autos usados, por lo que ni flexibilizando se puede aplicar dicho método de valoración.


En consecuencia, estando ante la imposibilidad de determinar el Valor en Aduana, aún utilizando la flexibilidad señalada en la Nota Interpretativa al Artículo 7°, concordante con la Opinión Consultiva 12.2. del Comité Técnico de Valoración; corresponde remitirnos a la normativa comunitaria, específicamente, el inciso b) del artículo 44° de la Resolución 842 Reglamento Comunitario de la Decisión 571-Valor en Aduana de Mercancías importadas, concordante con el artículo 21 segundo párrafo del Decreto Supremo N° 186-99-EF y modificatorias, que indican: “…Criterios razonables: De no haber sido posible efectuar la valoración de la mercancía, aún aplicando con flexibilidad los cinco primeros métodos del Acuerdo sobre Valoración de la OMC, se permite el uso de criterios y procedimientos razonables, compatibles con los principios y las disposiciones del Acuerdo mencionado y del Artículo VII del GATT de 1994, sobre la base de los datos disponibles en el Territorio Aduanero Comunitario. Estos criterios y procedimientos razonables comprenden los casos especiales de valoración, los cuales podrán ser establecidos en la legislación nacional de los países miembros, a falta de una norma comunitaria, sin perjuicio de la utilización de los precios de referencia según lo establecido en el numeral 5 del Artículo 53 de este Reglamento”; asimismo el artículo 46° de la norma citada, refiriéndose a los casos especiales de valoración, (cuando no se ha podido determinar el Valor en Aduana, ni con la flexibilidad contemplada en el método del “Último Recurso”, debido, entre otros,  a la particular naturaleza de las mercancías que se han de valorar) señala que: “…La Secretaría General, mediante Resolución, establecerá los casos especiales que resulten posteriormente de la práctica de las Administraciones Aduaneras o, en su defecto, se regularán en la legislación interna de cada uno de los Países Miembros”. 


Aplicación de Criterios  y Procedimientos Razonables- Método del Último Recurso.

En base a lo dispuesto por el Artículo 7° Acuerdo de Valor OMC, su Nota Interpretativa, y los Artículos 44° y 46° de la Resolución 842 Reglamento Comunitario de la Decisión 571-Valor en Aduana de Mercancías importadas; la legislación interna (nacional) ha venido incorporando progresivamente algunos criterios razonables, aplicables al procedimiento de determinación del valor, como se puede apreciar, el Art. 6° del Decreto Supremo N° 009-2004-EF, que establece: “…se aplicará el método del último recurso, que consistirá en realizar una evaluación de precios de exportación, utilizando cotizaciones, revistas especializadas, estudios de precios y otras referencias disponibles…” y en ese mismo sentido, resulta aplicable lo dispuesto por el Procedimiento Específico  INTA-PE.01.10a Rubro VI. A3 numeral 16, referido al caso especifico de valoración de vehículos usados ingresados por el régimen normal de importación, indicando al respecto: “… En aplicación del método del Último Recurso se tomará en cuenta los siguientes criterios establecidos en ese orden, con base en la información de que disponga la Administración Aduanera:

a) Precios de referencia de vehículos usados similares obtenidos de publicaciones especializadas, catálogos o libros;…”.

En ese sentido, la publicación NADA GUIDE constituye un precio de referencia conforme al artículo 2 literal g) de la Resolución 846 de la CAN, en su condición de fuente especializada, consistente en una publicación especializada emitida por la Asociación Nacional de Dealers de Automóviles de los Estados Unidos de América (más conocido como NADA, por sus siglas en inglés) que da cuenta de los precios de los vehículos usados que proceden de los Estados Unidos. 

Los precios contenidos en la publicación NADA  no constituyen la prohibición a que se refiere el artículo 7 literal c) del Acuerdo del Valor de la OMC, o sea precios de mercancías en el mercado nacional del país exportador, toda vez que son precios a los que puede acceder cualquier comprador con miras a efectuar una venta para la exportación al país de importación. De otro lado, tampoco constituyen precios de mercado interno en atención a que no incluyen los impuestos internos (como es el caso del IVA o Impuesto al Valor Agregado).
El numeral 23 del Estudio 1.1 del Comité Técnico de Valoración, “Trato aplicable a los vehículos de motor usados” alude a catálogos o revistas especializadas que indican los precios corrientes para el mercado de vehículos usados en el país de importación. En ese sentido, dado que el numeral 23 alude a catálogos o revistas del mercado de vehículos usados del país de importación, el referido numeral no resulta aplicable al evaluar la pertinencia de emplear la publicación NADA Guide, pues como se ha referido anteriormente el NADA es una publicación emitida por una empresa especializada de los Estados Unidos.


Como se ha indicado, el empleo de precios de referencia en aplicación del método del último recurso se basa en lo dispuesto en el artículo 53 numeral 5 de la Resolución 846, Reglamento Comunitario de la CAN. Asimismo, el mismo cuerpo legal define como precios de referencia en su artículo 2 literal g) a los “precios de carácter internacional de mercancías idénticas o similares a la mercancía objeto de valoración, tomados de fuentes especializadas tales como, libros, revistas, catálogos, listas de precios, cotizaciones, antecedentes de precios de importación de mercancías que hayan sido verificados por la aduana y los tomados de los bancos de datos de la aduana incluidos los precios de las mercancías resultantes de los estudios de valor”.
· SERIE 1 FORMATO B

	 
	INFORMACIÓN DECLARADA
	INFORMACIÓN DE LA REFERENCIA

	
	DUA 118-2009-10-298980
Serie 1
	 NADA Official Commercial Trucks Guide

	Factura Comercial
	Nº 722 de fecha 01.09.2009
	VEHICLE SUMMARY NADA VALUES
 (Wholesale) (*)

	Nombre Comercial
	N3 – CAMION 
	N3 – CAMION 

	Marca
	VOLVO
	VOLVO

	Modelo
	VNL670
	VNL64T 670

	Características
	Año
	 2005
	Año
	2005

	
	Estado
	USAD0
	Estado
	USADO

	
	VIN
	4V4NC9GH65N390758
	VIN
	4V4NC9GH65N390758

	País de Origen
	US-ESTADOS UNIDOS
	US-ESTADOS UNIDOS

	Kilometraje
	863,021 km
	863,021 km  (536,256 millas)

	Cantidad
	01  U
	01  U

	Valor FOB Unit 
	US$ 18,564.06
	US$ 23,000.00


*Considérese que la información consignada en el cuadro precedente y usada como referencia por la Administración a fin de determinar el valor en aduana de la mercancía materia de evaluación ha sido consultada en la página oficial del NADA Official Used Trucks Guide, para aplicación del último método de Valoración. Se anexa Reporte del NADA. 


Se ha verificado que la referencia empleada para sustituir el valor  de la serie 1 del Formato B de la DUA Nº 118-2009-10-298980, corresponde a la página oficial del NADA Official Used Trucks Guide, la cual cumple con los requisitos establecidos en el artículo 21 del Reglamento de Valoración.   









    

a) El Indicador de Precios adoptado por la Administración, reúne las características de mercancía parecida según las definiciones contenidas en el Acuerdo al poseer ambas similares características (1) tienen el mismo tipo de mercancía: Vehículo, igual Marca: VOLVO y VOLVO, similar Modelo: VNL670 y VNL64T 670, mismo año de fabricación: 2005 y 2005; (2) mismo VIN: 4V4NC9GH65N390758 (3) estado: USADO, (4) provienen del mismo país de origen: ESTADOS UNIDOS. En tal sentido, en plena observancia de las condiciones establecidas en el Art 21 del Acuerdo de Valoración de la OMC.

b) Respecto a la diferencia de los modelos VNL670 y VNL64T 670; es preciso indicar que la consulta se realizó con el VIN 4V4NC9GH65N390758 en la página oficial del NADA, obteniendo como resultado de la codificación de dicho VIN el modelo VNL64T 670. Es decir, al VIN 4V4NC9GH65N390758 (declarado por el importador) le corresponde el modelo VNL64T 670. Por tanto, se constata que la referencia empleada es mercancía semejante y corresponde al mismo modelo según decodificación del VIN. 

c) Se tiene que en el reporte del NADA GUIDE hay varias opciones para valorar siendo el caso que por el nivel comercial del importador le corresponde el valor de la categoría WHOLESALE, al no ser considerado como minorista no se le puede atribuir el valor de la categoría  RETAIL.

d) Por tanto, del cuadro se puede apreciar que la referencia empleada consigna las mismas características en cada uno de los rubros establecidos, y tiene el mismo Kilometraje, siendo un criterio razonable el efectuar una comparación integral en función a todas las características apreciables, y no centrarnos en un solo factor;  lo que permite afirmar que  el Procedimiento empleado a fin de determinar el Valor en Aduana no es arbitrario, ficticio o prohibido, y que el valor resultante, obtenido en función al análisis objetivo de las características y condiciones declarados por el importador y los consignados en la referencia; es equitativo, razonable, uniforme, neutro y conforme a las Normas de Valoración vigente refleja en la medida de lo posible, la realidad comercial


En ese sentido, la publicación NADA GUIDE constituye un precio de referencia conforme al artículo 2 literal g) de la Resolución 846 de la CAN, en su condición de fuente especializada, consistente en una publicación especializada emitida por la Asociación Nacional de Dealers de Automóviles de los Estados Unidos de América (más conocido como NADA, por sus siglas en inglés) que da cuenta de los precios de los vehículos usados que proceden de los Estados Unidos, a cuyos precios puede acceder cualquier comprador con miras a efectuar una venta para la exportación, considerase además que tales precios no incluyen impuestos internos, 


El valor utilizado no está dentro de las prohibiciones del artículo 7 numeral 2, la cual señala lo siguiente:” El valor determinado según el presente artículo no se basará en:


a)
el precio de venta en el país de importación de mercerías producidas en dicho país;


b)
un sistema que prevea la aceptación, a efectos de valoración en aduana, del más alto de 


dos valores posibles; 


c)
el precio de mercancías en el mercado nacional del país exportador;


d)
un costo de producción distinto de los valores reconstruidos que se hayan determinado 


para mercancías idénticas o similares de conformidad con lo dispuesto en el artículo 6;


e)
el precio de mercancías vendidas para exportación a un país distinto del país de 



importación;


f)

valores en aduanas mínimos;


g)
valores arbitrarios o ficticios.
Sobre el literal C,  los precios del NADA GUIDE son precios a los que puede acceder cualquier comprador con miras a efectuar una venta para la exportación al país de importación. De otro lado, tampoco constituyen precios de mercado interno en atención a que no incluyen los impuestos internos (como es el caso del IVA o Impuesto al Valor Agregado). Si un comprador adquiere en el mercado interno de EEUU un vehículo usado le es aplicable los precios consignados en la publicación NADA al ser una venta en el mercado de Estados Unidos, sin embargo este comprador puede enviar el vehículo hacía el Perú, convirtiéndose esta venta en una venta para la exportación al país de importación, toda vez que  la opinión consultiva 14.1 del Comité Técnico de Valoración de la OMA señala que “… el mero hecho de presentar las mercancías para su valoración ya establece su importación, lo que a su vez establece el hecho de su exportación.….De ello resulta que solo las transacciones que impliquen una transferencia internacional efectiva de mercancías pueden utilizarse para valorar las mercancías con arreglo al método del valor de transacción”. En ese sentido, la publicación que se utiliza para valorar el vehículo objeto de venta en el mercado del país de exportación también va a ser servir para valorar el mismo vehículo en el despacho de importación como consecuencia de la venta para la exportación, al tener como origen la misma transacción

Asimismo En el numeral 6.1.3 del literal A) de la Sección IV del Instructivo de Valoración de Vehículos Usados  INTA-IT.01.08 (versión 3) se estableció que para determinar el valor de los vehículos usados procedentes de Estados Unidos se utiliza la publicación NADA o en su defecto la publicación BLACK BOOK, por lo que prevalecen en ese orden la utilización de dichas publicaciones sobre otras que puede presentar los importadores como sustento de su valor


De la información precedente, se constata que la referencia adoptada por la Administración con el fin de sustituir el valor en aduna declarada por el importador, observa en forma válida y efectiva los requisitos y condiciones legalmente establecidas por el Art. 21º del D.S. 186-99-EF y sus modificatorias. 

IV. 
        CONCLUSION

En atención los alcances antes señalados y de conformidad con el Art.7º del Acuerdo de Valoración de la OMC, los Arts.2º, 13º y 14º del D.S. 186-99-EF, sus modificatorias y el Procedimiento Específico INTA-PE.01.10a,  y considerando que el Valor en Aduana declarado por el importador no ha podido determinarse conforme a lo dispuesto por los Arts.1°, 2°, 3°, 5° y 6° del Acuerdo, corresponde determinar el Valor en Aduana, adoptando el valor de transacción de  una mercancía similar, en válida y eficaz aplicación del ULTIMO METODO DE VALORACION del Acuerdo de Valor de la OMC, en consecuencia, en consecuencia, se debe emitir la Liquidación de Cobranza N° 2013-089849 por el monto ascendente a US$ 2,463.00 dólares americanos (DOS MIL CUATROCIENTOS SESENTA Y TRES con 00/100 Dólares Americanos) más intereses.

Cancelada la liquidación de cobranza el Importador tiene derecho de solicitar la devolución de la Orden de Depósito N° 118-2009-001505, garantizada a través del Banco Scotiabank Perú S.A.A. el 23/12/2009 por el monto de US$ 2,048.00 Dólares Americanos, acción que estará a cargo del Departamento de Despacho.

              Es cuanto informo a usted. 

