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SUPERINTENDENCIA NACIONAL DE ADMINISTRACIÓN TRIBUTARIA

INTENDENCIA DE LA ADUANA MARÍTIMA DEL CALLAO

Avenida Guardia Chalaca N° 149 Callao

NOTIFICACIÓN DE ACTOS ADMINISTRATIVOS

La Superintendencia Nacional de Administración Tributaria de conformidad con lo dispuesto  en el Artículo N° 104° Inciso e) del Texto Único Ordenado del Código Tributario aprobado con Decreto Supremo  N° 135-99-EF, modificado por Ley N° 27256, pone de conocimiento de las personas naturales y/o jurídicas que se detallan a continuación, los Actos Administrativos, según sea el caso:
INFORME  SOBRE VERIFICACION DEL VALOR DECLARADO N° 118-3D1310-2013-0461-SUNAT

	A
	:
	Sr.  WILLIAN FRANKLIN UBILLUS MAURICIO

Jefe del Departamento de Despachos – IA Marítima 



	DE
	:
	JORGE LUIS ROMERO CARRASCO

SUP.  JUAN DIEGO VALENCIA TORREZ



	ASUNTO
	:
	Determinación del Valor DUA Nro. 118-2011-10-024508


	REFERENCIA
	:
	DUA Nro. 118-2011-10-024508  (19.01.2011)   

Notificación Nro. 118-3D1310-2012-000647-SUNAT  de 23.01.2012
Notificación OMC Nro. 001465-2011 de fecha  09.02.2011
Orden de depósito Nro. 118-2011-000151 de fecha 08.02.2011
Expediente 118-3D1310-2011-006453-9 de fecha 28.01.2011   
Expediente 118-3D1310-2011-022138-5 de fecha 04.04.2011
Importador: INVERSIONES R.M.J. SAC.

Agencia de Aduana: AUSA ADUANAS S.A. Código: 1009


	FECHA
	:
	Callao, 27 de mayo de 2013


I. BASE LEGAL

· “Acuerdo relativo a la aplicación del Artículo VII del Acuerdo General sobre Aranceles y Comercio de 1994” (“Acuerdo de Valor de la OMC”), aprobado por Resolución Legislativa Nº 26407 publicada el 18/12/1994.

· Decisión 379 de la Comunidad Andina “Declaración Andina del Valor”, publicada en la Gaceta Oficial del Acuerdo de Cartagena Nº 183 del 27.JUN.95.

· Decisión 571 de la Comunidad Andina “Valor en aduana de las mercancías importadas”, publicada en la Gaceta Oficial del Acuerdo de Cartagena Nº 1023 del 15.DIC.2003.

· Resolución 846, Reglamento Comunitario de la Decisión 571, publicada en la Gaceta Oficial del Acuerdo de Cartagena Nº 1103 del 09.AGO.2004.

· Reglamento Nacional para la aplicación del Acuerdo de Valor de la OMC, aprobado por Decreto Supremo N° 186-99-EFE, publicado el 29/12/1999 y modificado por los Decretos Supremos Nos. 203-2001-EF, 098-2002-EF, 009-94-EF y 119-2010-EF, publicados el 05/10/2001, 12/06/2002, 20/01/2004 y 26.05.2010 respectivamente.

· Procedimiento Específico “Valoración de Mercancías según el Acuerdo de Valor de la OMC” INTA-PE.01.10ª (versión 6), aprobado por Resolución de Superintendencia Nacional Adjunta de Aduanas N° 038-2010/SUNAT/A publicada el 02/02/2010 vigente a partir del 23.08.2010.

II. ANTECEDENTES

2.1 DATOS DE LA IMPORTACIÓN

· DUA Nro. 118-2011-10-024508 (Canal     Rojo) de  fecha: 19.01.2011
· Agencia de Aduana: AUSA ADUANAS S.A. -  Código  N° 1009
· Importador: INVERSIONES R.M.J. SAC
· RUC N° 20519082528.
· Domicilio fiscal: Jr. Paruro nro. 1337 Dpto. 310 Lima - Lima - Lima.

2.2 DATOS DE LA DUDA RAZONABLE

Se generó Duda Razonable sobre la exactitud o veracidad del valor declarado en los Item  1 al 9, 11, 12, 16 al 24, 27 al 38, 40 al 44, 47, 48, 51 al 60, 62 al 75, 83, 87, 91, 92, 95 al 103  del Formato B de la DAM de acuerdo al siguiente detalle:

2.2.1 Proveedor: SUNHOCK ELECTRONICS PTE LTD
2.2.2 Factura Comercial  N° SH23029 de fecha: 20.11.2010
2.2.3 Notificación Valor OMC Duda Razonable Nº    001465-2011  de fecha 08.02.2011
2.2.4 Orden de Depósito de Garantía Nº 118-2011-000151 (por el monto de US$ 5,464.00, garantizada el día 11.02.2011, a través del Banco SCOTIABANK PERU S.A.A.
2.2.5 Ante la notificación de la duda razonable, el importador tuvo un plazo de cinco (05) días útiles, prorrogable por una sola vez por el mismo periodo, para que presente al Departamento de Despachos de la División de Importaciones de la Intendencia de la Aduana Marítima del Callao, la documentación necesaria y explicación correspondiente que sustente el precio realmente pagado o por pagar por la mercancía materia de valoración. 

2.2.6 Con fecha  28.01.2011 y 04.04.2011 respectivamente, el importador presenta los expedientes  Nº 118-3D1310-2011-006453-9 y 118-3D1310-2011-022138-5,  mediante el cual adjunta  documentación para sustentar el precio reamente pagado o por pagar por la mercancía sujeta a verificación del valor:

2.2.7 Después de la evaluación de los documentos que se acompañan a la declaración de importación, de los documentos que se adjuntan como sustento del valor y de los indicadores de precios que cuenta la administración para la verificación de los valores declarados, mediante Notificación de Confirmación de Duda Razonable, No Aplicación del Artículo 1º del Acuerdo del Valor de la OMC y Requerimiento de referencias de precios Nº 118-3D1310-2012-000647-SUNAT de fecha 23.01.2012, debidamente notificada con fecha  07.06.2012,   se comunicó al importador la decisión de confirmar la duda razonable para el valor declarado en los  Ítem  1 al 9, 11, 12, 16 al 24, 27 al 38, 40 al 44, 47, 48, 51 al 60, 62 al 75, 83, 87, 91, 92, 95 al 103  de la DAM. Asimismo, se realizó la consulta a que se refiere el numeral 2 de la Introducción General del Acuerdo del Valor de la OMC y el Artículo 14 del D.S.186-99-EF y sus modificatorias, otorgando un plazo de tres (03) días  siguientes a la recepción de la notificación,  para que proporcione valores de mercancías idénticas y/o similares o cualquier otra información relativa al valor de las mercancías.

2.2.8 Con relación a la Notificación 118-3D1310-2012-000647-SUNAT    recepcionada el  07.06.2012, según constancia de recepción  entregada por el servicio de mensajería, el importador no presenta la información solicitada 

III. ANÁLISIS.

3.1
DUDA RAZONABLE
Estando a lo dispuesto en el Acuerdo de Valor de la OMC, su Reglamento D.S. 186-99-EF y sus modificatorias; así como, el Procedimiento INTA-PE-01.10a, de la evaluación efectuada a los documentos presentados con la declaración de importación, a los indicadores de precios que cuenta la Administración para la verificación del valor declarado y estando a lo dispuesto en el Acuerdo del Valor de la OMC, su Reglamento D.S. 186-99-EF, modificado por el D.S. 203-2001-EF, D.S. 098-2002-EF y el Procedimiento Específico de Valoración de Mercancías, se ha establecido duda razonable al valor declarado, por las siguientes consideraciones::
a) La Factura Comercial Nº SH23029, de fecha 20.11.2010 emitida por el proveedor extranjero SUNHOCK ELECTRONICS PTE LTD, incumple con los requisitos señalados en los literales: a) Corresponder realmente al precio pagado o por pagar directamente al vendedor, g) Contener la denominación y descripción de las características principales de las mercancías. La información no consignada en la factura comercial deberá ser complementada en el ejemplar B de la Declaración Única de Aduanas, que tiene el carácter de Declaración Jurada, j) Contener la forma y Condiciones de pago o cualquier otra circunstancia que incida en el precio pagado o por pagarse (descuentos, comisiones, intereses, etc.) del Artículo 5° del Reglamento para la Valoración de Mercancías según el Acuerdo sobre Valoración en Aduana de la OMC, aprobado por el Decreto Supremo No. 186-99-EF y modificatorias. En consecuencia, conforme lo señalado en el Rubro VI.A.2.2.8 del Procedimiento de Valoración INTA-PE.01.10ª (Versión 6), del Procedimiento de Valoración INTA-PE.01.10a, al no reunir la factura comercial los requisitos previstos, no resulta aplicable el método del valor de transacción. 

b) Existen indicadores de riesgo en el Sistema de Verificación de Precios (SIVEP) consignando valores FOB de mercancías similares mayores a los declarados. 

c) En consecuencia, considerando lo dispuesto por:
· El inc. a) del artículo 4º del D.S.186-99-EF y modificatorias, que dispone: “... Las condiciones que deben darse para la aplicación de este método (primer método de valoración) son las siguientes: ...a) Deben existir pruebas de la existencia de una venta para la exportación a un importador en el territorio peruano. ...”
· ...El articulo 2º inc. k) de la Resolución 846 de la CAN –Reglamento de la Decisión 571, que dispone “...k) Venta: Operación de comercio mediante la cual se transfiere la propiedad de una mercancía a cambio del pago de un precio, que puede revestir diferentes formas, una suma de dinero, créditos documentarios, instrumentos negociables o cualquier título representativo de los mismos y, en general, cualquier forma de contraprestación que implique la existencia del precio pagado. ...”; ...
· El artículo 1º del Acuerdo sobre Valoración en Aduana de la OMC, en  concordancia con el artículo 3º del D.S.186-99-EF, que dispone que la observancia del primer método de valoración implica en forma ineludible su aplicación respecto del “...precio realmente pagado o por pagar por las mercancías importadas cuando éstas se venden para su exportación...”.
· El numeral 1)  del artículo 52º de la Resolución 846 - Reglamento Comunitario de la Decisión 571: “...Además de la factura comercial, documento de transporte y del documento de seguro donde conste el monto asegurado de la mercancía, el importador deberá presentar otros documentos que se requieran en apoyo del valor en aduana declarado o del que pretenda ser determinado. Las Aduanas deben examinar dichos documentos a efectos de la comprobación de los elementos de hecho y circunstancias comerciales de la negociación y del cumplimiento de las disposiciones previstas en el Acuerdo sobre Valoración de la OMC, en la Decisión 571 y en este Reglamento.”
· El numeral 2, del artículo 48º de la Resolución 846 - Reglamento Comunitario de la Decisión 571: “... 2. El control aduanero en materia de valoración,... comprenderá la comprobación de la declaración en aduana de las mercancías importadas y los datos contenidos en la Declaración Andina del Valor y en sus documentos justificativos. Cuando se requiera, la Administración Aduanera podrá solicitar mayores pruebas y justificaciones”... dispositivo plenamente concordante con lo establecido en el Numeral 1) del Art. 52º del mismo cuerpo legal.
Y que:
· “El precio” constituye elemento sustancial a efectos de aplicar las normas de valoración aduanera en sus diferentes supuestos, por lo tanto, la objetiva verificación de su existencia (“la del precio pagado”) –por ejemplo mediante la apreciación de la documentación comercial y financiera correspondiente siempre que esta reúna aquellas condiciones y requisitos legalmente establecidos con tal fin.
· “La consignación de la forma y condiciones de pago”, constituye  elemento de análisis sustancial, para la verificación del valor, pues con ésta es posible acreditar: (1) el monto (total o parcial) del pago del precio de la transacción, (2) la existencia de una venta de naturaleza comercial entre dos países y asimismo (3) la realización válida y efectiva del pago del precio, y, que asimismo (II) su indicación clara en los documentos sustentatorios de la operación comercial correspondientes, determina “el carácter  probatorio” de la información contenida en estos debido a que tal condición permite observar en forma objetiva: “la trazabilidad material y la vinculación sustancial (de contenido) existente entre ésta –la información- y los hechos materiales (cada una de las acciones realizadas para materializar la operación comercial) manifestados en la realidad por cada uno los operadores comerciales intervinientes en la transacción comercial”.

Asimismo atendiendo a lo dispuesto por:

El artículo 17º del Acuerdo de Valor de la OMC, que establece: “...Ninguna de las disposiciones del presente Acuerdo podrá interpretarse en un sentido que restrinja o ponga en duda el derecho de las Administraciones de Aduanas de comprobar la veracidad o la exactitud de toda información, documento o declaración prestados a efectos de valoración en aduana...”, disposición plenamente concordante con lo dispuesto por el Numeral 2) de la Introducción General del Acuerdo del Valor, el artículo 51º de la Resolución Nº 846 – Reglamento Comunitario de la Decisión 571, y el  artículo 24º del D.S.186-99-EF y modificatorias

Y que la tarea de “Verificación del Valor en Aduana Declarado, constituye una facultad plenamente reconocida por el derecho internacional público y por las normas comunitarias (de obligatoria observancia por los países miembros), como por nuestro ordenamiento jurídico...  

Se constata que, constituye esta situación: (I) obligación que no ha sido observada por el importador (no ha observado el cumplimiento de las condiciones y requisitos legalmente establecidos) ,y asimismo (II) “indicio suficiente” sobre la incertidumbre y/o falta de certeza de la exactitud o veracidad del precio pagado por el importador, mismo que ha sido declarado por este, como valor en aduana, para los efectos que establece la ley, en consecuencia corresponde: “la inaplicación del primer método de valoración (método del valor de transacción)”.

3.2
RESPUESTA A LA DUDA RAZONABLE

B) Formulada la Duda Razonable y recepcionada debidamente el  09.02.2011, el importador  presenta los  expedientes  118-3D1310-2011-006453-9 de fecha 28.01.2011 y 118-3D1310-2011-022138-5 de fecha 04.04.2011, a fin de sustentar el precio realmente pagado o por pagar por la mercancía materia de valoración, presentando la documentación siguiente: 

1) Factura Comercial

2) Solicitud de Transferencia al banco Continental del 13.12.2010

3) Confirmación de Transferencia Nº893145901 de fecha 13.12.2010

4) Cotización de fecha 12.11.2010

5) Factura Proforma de fecha 15.11.2010

6) Lista de Precios del periodo Julio 2010 a Diciembre de 2010

7) Copia de registro contable en el libro Caja del mes de Diciembre de 2010

Respecto a los documentos presentados, estos no pueden ser aceptados como sustento del valor por las razones siguientes:

1) La Factura Comercial; 
Como se ha señalado, La Factura Comercial Nº SH23029, de fecha 20.11.2010 emitida por el proveedor extranjero SUNHOCK ELECTRONICS PTE LTD, incumple con los requisitos señalados en los literales: a) Corresponder realmente al precio pagado o por pagar directamente al vendedor, g) Contener la denominación y descripción de las características principales de las mercancías. La información no consignada en la factura comercial deberá ser complementada en el ejemplar B de la Declaración Única de Aduanas, que tiene el carácter de Declaración Jurada, j) Contener la forma y Condiciones de pago o cualquier otra circunstancia que incida en el precio pagado o por pagarse (descuentos, comisiones, intereses, etc.) del Artículo 5° del Reglamento para la Valoración de Mercancías según el Acuerdo sobre Valoración en Aduana de la OMC, aprobado por el Decreto Supremo No. 186-99-EF y modificatorias. En consecuencia, conforme lo señalado en el Rubro VI.A.2.2.8 del Procedimiento de Valoración INTA-PE.01.10ª (Versión 6), del Procedimiento de Valoración INTA-PE.01.10a, al no reunir la factura comercial los requisitos previstos, no resulta aplicable el método del valor de transacción. 
2) Solicitud de la Transferencias bancaria y Confirmación de  la Transferencia Bancaria del Banco Continental
Al respecto es de señalar que  en estos documentos se consigna como concepto de pago: PAGO SEGÚN FACTURA Nº SH23029 PROVEEDOR SUNHOCK ELECTRONICS PTE LTD. DEL DIA 20.11.2010, pero no se indica en estos documentos  si el pago corresponda a un pago total o parcial, si corresponde a un pago al contado o diferido, tal como se establece en el Procedimiento Específico de Valoración de Mercancías.

Sobre la transferencia bancaria el Procedimiento Específico de Valoración de Mercancías establece que: para que el importador presente como sustento de la cancelación del precio realmente pagado una transferencia bancaria, este documento debe permitir identificar que corresponde a la transacción. Para ello el importador deberá presentar copia de la solicitud de transferencia bancaria, que contenga cierta información: entre ellas lo señalado en el inciso b) del numeral 31, Rubro V - Forma de Pago: donde indicará si es pago total o parcial, pago al contado o diferido. 

Adicionalmente;  en el mismo numeral del citado procedimiento se establece que, cuando las solicitudes de transferencia bancaria no reúnan los requisitos señalados anteriormente, no se consideran como sustento del precio realmente pagado o por pagar. Por consiguiente, los documentos presentados al no contener la información establecida en el Procedimiento de Valoración de Mercancías – INTA-PE.01.10ª, versión 6, Rubro V, numeral 31, inciso b), no se pueden considerar como sustento del precio realmente pagado por la mercancía materia de valoración.

Es de agregar que en el casillero 5.1 del formato a de la DAM Entidad Financiera, casillero correspondiente a dar información sobre la entidad financiera que intervino en la transacción comercial, no se consigna al Banco Continental, conforme a la transferencia bancaria de esa entidad financiera que se presenta como sustento del pago realizado, a pesar que a la fecha de numeración de la DAM ya se contaba con esa información, que debió ser declarada.

3) Cotización de fecha 12.11.2010

El documento presentado no consigna en qué  términos de entrega o  Incoterm pactado, se han establecido los precios, razón por la cual no puede ser aceptado como documento sustentatorio del valor declarado.

4) Factura Proforma de fecha 15.11.2010

La Factura Proforma presentada, no cuenta con numeración y no se encuentra consignada en la factura comercial que permita relacionarla a este documento. Sin embargo, la factura proforma al igual que la Factura Comercial N° SH23029 de fecha 20.11.2010  emitida por el proveedor extranjero SUNHOCK ELECTRONICS PTE LTD. . no consigna la información conforme a lo señalado en los literales d), h), I)  y j) del Artículo 5° del Reglamento para la Valoración de Mercancías según el Acuerdo sobre Valoración en Aduana de la OMC, aprobado por el Decreto Supremo No. 186-99-EF y modificatorias. El citado artículo condiciona la aplicación del método del valor de transacción a que la Factura Comercial reúna ciertos requisitos mínimos como: lugar de expedición,  Incoterm pactado, origen de la mercancía, forma y condiciones de pago(indica T/T diferido 15 days, pero no indica el inicio del cómputo del plazo), situación que no se da en el presente caso; en consecuencia, conforme lo señalado en el Rubro VI, literal A.2.2, numeral 8 del Procedimiento de Valoración INTA-PE.01.10a, al no reunir la factura comercial los requisitos previstos, no resulta aplicable el método del valor de transacción.
5) Lista de Precios del periodo Julio 2010 a Diciembre de 2010

Lista de Precios, emitida por el proveedor extranjero  presentada por el importador, no contiene la información mínima que debe contener una lista de precios de exportación conforme se establece en el numeral 33 del Rubro V del Procedimiento de Valoración de Mercancías INTA.PE.01.10ª aprobada por Resolución de Superintendencia 00038-2010 vigente desde el 23.08.2010, al no consignar en ella información sobre condiciones de entrega (Incoterm), forma de pago.

Por otro lado, de acuerdo a lo señalado en el inciso e) del numeral 33 del Rubro V del citado Procedimiento, las listas de precios para ser aceptadas por la Administración aduanera deben de haber sido confirmadas por el vendedor a requerimiento de la administración…. Por lo tanto;  en el SIVEP se encuentran registradas las Listas de precios presentadas por los importadores y que han sido comprobados por la División de Valoración de la Intendencia Nacional de técnica Aduanera, situación que en el presente caso no se ha dado, al verificar que la lista de precios presentada no se encuentra registrado en el SIVEP, razón adicional para no ser considerada como sustento de valor.

6) Copia de registro contable en el libro Caja del mes de Diciembre de 2010

Al respecto es de indicar que los registros contables que se realizan en una operación de compra venta internacional, deben ser evaluados de una manera integral, pues debe verificarse la provisión de las compras en el registro de compras y en el libro diario, así como los pagos realizados y registrados en el libro caja, bancos, por lo que lo registrado en el libro Caja,  no es suficiente para su evaluación, no se puede evaluar por ejemplo, el reconocimiento del activo  de conformidad con el párrafo 82 del Marco Conceptual para la preparación de los Estados Financieros, la provisión de la compra, el registro contable por el ingreso de la mercancía a la empresa,  los asientos contables por naturaleza, destino,  el registro por la cancelación de la factura, etc.  Por consiguiente el documento presentado no es suficiente para sustentar el precio realmente pagado por la mercancía materia de valoración.

1) El Rubro VI. literal A.2.2), numeral 14 c.2) del Procedimiento específico de Valoración de Mercancías INTA.PE.01.10A, (versión 6) establece que: si el  importador no hubiera presentado la documentación requerida o si presentada por el importador a consideración del funcionario aduanero ésta no llega a desvirtuar la duda razonable o si el importador hubiera solicitado la exoneración del plazo de otorgado para sustentar el valor declarado por no contar con documentación o información necesaria, mediante el formato de solicitud de exoneración del plazo para sustentar el valor declarado ( Anexo 5), el funcionario aduanero notifica al importador o al despachador de aduana la confirmación de la Duda Razonable y la no aplicación del Artículo 1º del Acuerdo para la determinación del valor mediante el formato del Anexo 07, solicitándole que presente referencias para aplicar el segundo o tercer método de valoración dentro de los tres ( 03 ) días siguientes a la recepción de la notificación…,
2) En tal sentido; estando que el valor declarado por el importador en los ítems 1 al 9, 11, 12, 16 al 24, 27 al 38, 40 al 44, 47, 48, 51 al 60, 62 al 75, 83, 87, 91, 92, 95 al 103  del Formato B de la DAM, no pueden admitirse como precio realmente pagado o por pagar según el primer método de valoración del Acuerdo del Valor de la OMC, su reglamento aprobado por D.S. 186-99-EF y modificatorias, no resulta aplicable el Primer Método de Valoración por lo que se confirma la Duda Razonable.

3.3
CONFIRMACION DE LA DUDA RAZONABLE, DESCARTE DEL METODO DE VALOR DE TRANSACCION, CELEBRACION DE CONSULTAS CON EL IMPORTADOR – ARTICULO 14 DEL REGLAMENTO D.S.186-99-EF

Mediante Notificación de “Confirmación de la Duda Razonable, No aplicación del Artículo 1º del Acuerdo del Valor OMC y Requerimiento de Referencias de Precios” Nº 118-3D1310-2012-000647-SUNAT, válida y efectivamente notificada en fecha:  se comunicó al importador, la decisión de confirmar la duda razonable respecto al valor declarado en las series de la DAM 118-2011-10-024508  numerada el 19.01.2011.
Al respecto y en consideración del análisis y evaluación correspondiente a la documentación proporcionada por el importador (a) como sustento del despacho  y (b) en efectivo cumplimiento de los requerimientos efectuados por la Administración, -elementos de análisis, debidamente evaluados, valorados y calificados, conforme consta en las consideraciones del presente informe-, en plena observancia del válido y efectivo  cumplimiento de las disposiciones contenidas en el Art. 17º del Acuerdo del Valor de la OMC, el Art. 11º del D.S.186-99-EF y modificatorias y en el Rubro VI, Literal A.2.2.8 del Procedimiento Específico de Valoración de Mercancías INTA-PE.01.10a,  corresponde en este punto de evaluación (Rubro III. ANALISIS), observar en todos sus extremos, la válida,  legítima, razonable y coherente apreciación, de los alcances anteriormente expuestos en los Puntos 3.1) y 3.2) del ANALISIS del presente Informe. 

De igual forma se realizó la consulta a que se refiere el numeral 2   de la Introducción General del Acuerdo de Valor de la OMC y el Artículo 14 del D.S. 186-99-EF y sus modificatorias, otorgando un plazo de tres (03) días para que proporcionen referencias de mercancías idénticas o similares o cualquier otra información relativa al valor de las mercancías, que puedan tenerse en cuenta para la determinación del valor en aplicación del segundo o tercer método de valoración.  

En tal sentido, considerando los alcances antes señalados,  el valor declarado por el importador no puede admitirse como precio realmente pagado o por pagar según el Art. 1º del Acuerdo del Valor de la OMC, su Reglamento aprobado por D.S.186-99-EF y sus modificatorias, no resultando aplicable por tanto, el Primer  Método de Valoración.  
3.4
RESPUESTA A LA CONSULTA FORMULADA AL IMPORTADOR – ARTICULO 14 D.S.186-99-EF

Ante la notificación formulada, el importador no presenta la documentación solicitada que permita ser evaluada en el proceso de determinación del valor en aplicación del segundo o tercer método de valoración, motivo por el cual se procederá a determinar el valor en aplicación de los siguientes métodos de valoración, considerando las referencias comunicadas por la Administración.

Por tanto, en consideración al análisis y evaluación precedente, en plena observancia y  cumplimiento de las disposiciones contenidas en el artículo 17º del Acuerdo del Valor de la OMC, el artículo 11º del D.S.186-99-EF y modificatorias, y en el Numeral VII. Literal A.2.6), - concordante con lo establecido por el Numeral VII. Literal A.2.7) g), del Procedimiento Específico de Valoración de Mercancías INTA-PE.01.10a, corresponde en este punto de evaluación observar en todos sus extremos, los alcances anteriormente expuestos; en consecuencia, el valor declarado por el importador no puede admitirse como precio realmente pagado o por pagar según el artículo 1º del Acuerdo del Valor de la OMC, su Reglamento aprobado por D.S.186-99-EF y sus modificatorias, no resultando aplicable por tanto, el Primer  Método de Valoración.

3.5
DETERMINACION DEL VALOR

· Artículo 1° Primer Método de Valoración: Valor de Transacción de las Mercancías Importadas
Conforme se desprende de lo expuesto, el importador a quien corresponde la carga de la prueba, según lo establecido en el artículo 1° inciso b) del D.S. N° 186-99-EF, no ha acreditado en forma indubitable y verificable ni con los documento, ni con sus argumentos que el valor de la mercancía declarada en la  de la DAM N° 118-2011-10-024508 constituya el precio realmente pagado o por pagar por la mercancía materia de valoración, por  lo que se decidió que para el presente caso,  no se aplicará al Primer Método de Valoración en consecuencia, a fin de determinar el Valor en Aduana de la Mercancía importada de acuerdo a los siguientes métodos de valoración establecidos en el Acuerdo, los que se aplicaran en forma sucesiva y excluyente, conforme a lo dispuesto en la Nota General Interpretativa del Acuerdo y el artículo 2° del Reglamento para la Valoración, D.S. 186-99-EF y modificatorias, se pidió al importador que presente a este despacho la información que posea acerca del valor en aduana de mercancías idénticas o similares importadas que la Administración en Aduanas no disponga de manera directa en el lugar de importación; siendo el caso que el importador no presentó referencia alguna en respuesta a lo solicitado.

En consecuencia, estando que la Administración si cuenta con referencias a fin de ser utilizados en aplicación de los siguientes métodos de valoración, en cumplimiento del procedimiento INTA-PE.01.10a; se procederá a evaluar la aplicación sucesiva y excluyente de los Métodos de Valoración a que se refiere el Numeral 2 de la Nota General del Acuerdo de Valor de la OMC, teniendo en cuenta  el indicador de precios  más adecuado de acuerdo al análisis y comparación que exige a la Aduana el texto original del artículo 13° del Reglamento aprobado mediante del Decreto Supremo 186-99-EF
Artículo 2° Segundo Método de Valoración: Valor de Transacción de Mercancías Idénticas.- 

El inciso a) del artículo 2º del Acuerdo del Valor de la OMC dispone que el Valor en Aduana de las mercancías importadas no puede determinarse con arreglo a lo dispuesto en el artículos 1, el Valor en Aduana será el valor de transacción de mercancías idénticas  vendidas para la exportación al mismo país de importación y exportadas en el mismo momento que las mercancías objeto de valoración o en un momento aproximado.

Según el Numeral 1ª) del Artículo 15 del Acuerdo del Valor de la OMC, se entenderá por "mercancías idénticas" las que sean iguales en todo, incluidas sus características físicas, calidad y prestigio comercial. Las pequeñas diferencias de aspecto no impedirán que se consideren como idénticas las mercancías que en todo lo demás se ajusten a la definición;

El inciso b) del artículo 2º del Acuerdo del Valor de la OMC dispone que al aplicar el segundo Método de Valoración, el valor en aduana se determinará utilizando el valor de transacción de mercancías idénticas vendidas al mismo nivel comercial y sustancialmente en las mismas cantidades que las mercancías objeto de valoración. Cuando no exista tal venta, se utilizará el valor de transacción de mercancías idénticas vendidas a un nivel comercial diferente y/o en cantidades diferentes ajustado para tener en cuenta las diferencias atribuibles al nivel comercial y/o a la cantidad siempre que estos ajustes puedan hacerse sobre la base de datos comprobados que demuestren claramente que aquellos son razonables y exactos, tanto si suponen un aumento como una disminución del valor.

Con relación a la Declaración Aduanera de Mercancías – DAM Nº 118-2011-10-024508 (series 1), se procedió a buscar referencias de otras importaciones en la base de datos del Módulo del SIVEP de la SUNAT, lo que dio como resultado que no se encontraron referencias que cumplan con las características de mercancías  idénticas exportadas al Perú del mismo país de origen, según lo dispuesto en el artículo 13º del decreto Supremo Nº 186-99-EF – Reglamento para la Valoración de Mercancías según el Acuerdo sobre Valoración en Aduana de la OMC, excluyéndose de la aplicación del Segundo Método de Valoración de la OMC, atendiendo igualmente a que la empresa importadora no proporciono referencias de mercancías idénticas solicitadas,  pasando a evaluar el  siguiente Método de Valoración 

· Artículo 3º Tercer Método de Valoración: Valor de Transacción de Mercancías Similares.- 

Sobre los indicadores de precios adoptados por la Administración Aduanera para las series 4, 36, 52, 53, 59, 60, 91 de la DAM N° 118-2011-10-024508, cabe precisar que, si bien es cierto se generó la Notificación Valor OMC N° 01465-2011 y la Orden de Depósito N° 118-2011-000151; tomando como referencia de valor de mercancías similares la DAM N° 235-2010-10-159266 (72), 235-2011-10-002502 (148), 235-10-159266 (75), 235-10-099453 (11), 235-10-099453 (11), 235-10-099453 (11), 118-10-086982 (113), dichas referencias han sido sustituidas por la DAM N° 235-2011-186919 (60), 235-2011-002502 (148), 235-2010-159256 (75), 235-2011-082071 (11), 235-2010-178196 (4); por tratarse de una mejor referencia de valor, correspondiente a una mercancía más similar que las presentadas con la Notificaciones (en cuanto a la característica de la mercancía,  fecha  de embarque, país de embarque etc), conforme se podrá constatar de manera fehaciente al consultar estas DAMs en la página web de SUNAT. 

Asimismo, es importante señalar que el cambio de referencias (por haberse encontrado una mejor) en la etapa previa a la determinación del valor, es factible; toda vez que las disposiciones del Acuerdo del Valor de la OMC o el D.S.N°186-99-EF y sus modificatorias, no establecen alguna limitación en este sentido; así también lo ha interpretado el Tribunal Fiscal en la RTF N° 07817-A-2010 de fecha 23 de julio de 2010.

Por otro lado, el inciso a) del artículo 3º del Acuerdo del Valor de la OMC dispone que el Valor en Aduana de las mercancías importadas no puede determinarse con arreglo a lo dispuesto en los artículos 1 y 2, el Valor en Aduana será el valor de transacción de mercancías similares  vendidas para la exportación al mismo país de importación y exportadas en el mismo momento que las mercancías objeto de valoración o en un momento aproximado.

El inciso b) del artículo 3º del Acuerdo del Valor de la OMC dispone que al aplicar el tercer  Método de Valoración, el valor en aduana se determinará utilizando el valor de transacción de mercancías similares vendidas al mismo nivel comercial y sustancialmente en las mismas cantidades que las mercancías objeto de valoración. Cuando no exista tal venta, se utilizará el valor de transacción de mercancías idénticas vendidas a un nivel comercial diferente y/o en cantidades diferentes ajustado para tener en cuenta las diferencias atribuibles al nivel comercial y/o a la cantidad siempre que estos ajustes puedan hacerse sobre la base de datos comprobados que demuestren claramente que aquellos son razonables y exactos, tanto si suponen un aumento como una disminución del valor.

Con relación a la Declaración Aduanera de Mercancías – 118-2011-10-024508, se procedió a buscar referencias de otras importaciones en la base de datos del Módulo del SIVEP de la SUNAT, lo que dio como resultado que  se encontraron referencias que cumplan con las características de mercancías similares  exportadas al Perú del mismo país de origen, según lo dispuesto en el artículo 13º del decreto Supremo Nº 186-99-EF – Reglamento para la Valoración de Mercancías según el Acuerdo sobre Valoración en Aduana de la OMC, la misma que corresponde a las DAM consignadas en los cuadros adjuntos.
Que, el numeral 1) del Artículo 3° del Acuerdo de Valor de la OMC establece: “a) Si el valor en aduana de las mercancías importadas no puede determinarse con arreglo a lo dispuesto en el artículo 1 y 2, el valor en aduana será el valor de transacción de mercancías similares vendidas para la exportación al mismo país de importación y exportadas en el mismo momento que las mercancías objeto de valoración, o en un momento aproximado..

El inciso b), numeral 2) del Artículo 15° del Acuerdo de Valor de la OMC establece: “Se entenderán por “mercancías similares” las que, aunque no sean iguales en todo, tienen características y composición semejantes, lo que les permite cumplir las mismas funciones y ser comercialmente intercambiables. Para determinar si las mercancías son similares habrán de considerarse, entre otros factores, su calidad, su prestigio comercial y la existencia de una marca comercial”.

Conforme se desprende de lo expuesto, el importador, a quien corresponde la carga de la prueba, según lo establecido en el artículo 1° inciso b) del D.S. N° 186-99-EF, no ha acreditado en forma indubitable y verificable ni con los documento, ni con sus argumentos que el valor de la mercancía declarada en las series   1 al 9, 11, 12, 16 al 24, 27 al 38, 40 al 44, 47, 48, 51 al 60, 62 al 75, 83, 87, 91, 92, 95 al 103  del Formato B de la DAM de la DUA N° 118-2011-10-024508 constituya el precio realmente pagado o por pagar, por  lo que se decidió que para el presente caso,  no se aplicará al Primer Método de Valoración en consecuencia, a fin de determinar el Valor en Aduana de la Mercancía importada de acuerdo a los siguientes métodos de valoración establecidos en el Acuerdo, los que se aplicaran en forma sucesiva y excluyente, conforme a lo dispuesto en la Nota General Interpretativa del Acuerdo y el artículo 2° del Reglamento para la Valoración, D.S. 186-99-EF y modificatorias, se pidió al importador que presente a este despacho la información que posea acerca del valor en aduana de mercancías idénticas o similares importadas que la Administración en Aduanas no disponga de manera directa en el lugar de importación; siendo el caso que el importador no presentó referencia alguna en respuesta a lo indicado.

En consecuencia, estando que la Administración si cuenta con referencias a fin de ser utilizados en aplicación de los demás métodos de valoración, en cumplimiento del procedimiento INTA-PE.01.10a; se procederá a evaluar la aplicación sucesiva y excluyente de los Métodos de Valoración a que se refiere la Nota General del Acuerdo de Valor de la OMC, teniendo en cuenta  el indicador de precios  más adecuado de acuerdo al análisis y comparación que exige a la Aduana el texto original del artículo 13° del Reglamento aprobado mediante del Decreto Supremo 186-99-EF, es decir:

a) Si efectuada la comparación, reúne las características de mercancía idéntica o similar según las definiciones contenidas en el Acuerdo.

b) Si ha sido exportada al Perú en el mismo momento o en su defecto en un momento más aproximado sea antes o después, en caso de igualdad de aproximación se preferirá la anterior.

c) Si ha sido vendida al mismo nivel comercial o de lo contrario puedan efectuarse los ajustes señalados en los artículos 2° y 3° del Acuerdo del Valor de la OMC. La existencia de una diferencia en el nivel comercial o en la cantidad no implica obligatoriamente un ajuste; éste sólo se aplicará cuando como consecuencia de ella, resulte una diferencia en el precio o en el valor. El ajuste se efectuará sobre datos comprobados que demuestren que aquél es razonable y exacto, de lo contrario no procederá ajuste alguno.
d) Si ha sido vendida sustancialmente en la misma cantidad o, en una cantidad diferente, en la medida que tal diferencia no tenga influencia en la fijación del precio de la mercancía.

e) Si existiendo diferencias entre los costos y gastos de transporte y seguro, resultante de diferencia de distancia y de forma de transporte, puede efectuarse el ajuste respectivo.

3.6
SOBRE EL INDICADOR DE PRECIOS ADOPTADO POR LA ADMINISTRACION

De conformidad con los artículos 11° y 13° del D.S. 186-99-EF, y sus modificatorias y el Procedimiento INTA-PE.01.10a, corresponde para la DAM Nº 118-2011-10-024508 del 19.01.2011, la aplicación del siguiente método de valoración, conforme a la siguiente explicación:
Conforme, a lo dispuesto en el Artículo 13° del Reglamento para la Valoración de Mercancías según el Acuerdo sobre Valoración en Aduana de la OMC aprobado por D.S. N° 186-99-EF y sus modificatorias, se procedió a verificar los indicadores de precios referenciales con los que cuenta la Administración, a fin de establecer el valor en aduana adecuado para la DAM materia de evaluación, teniéndose que:

El indicador de precios utilizado para la determinación del valor correspondiente para las series  1 al 9, 11, 12, 16 al 24, 27 al 38, 40 al 44, 47, 48, 51 al 60, 62 al 75, 83, 87, 91, 92, 95 al 103  del Formato B de la DAM Nº 118-2011-10-024508 del  19.01.2011 en aplicación al 3er método de valoración conforme a los Artículos 13° y 14° del Decreto Supremo No. 186-99-EF y sus modificatorias son los siguientes

         ITEM 01, 74, 75  FORMATO B
	
	INFORMACION DECLARADA
	REFERENCIA EMPLEADA

	
	118-2011-10-024508 Serie 01, 74, 75 
	235-2010-10-144501 Serie 130, 108, 108

	Factura Comercial
	SH23029 de  20.11.2010
	

	Naturaleza de la Transacción
	Compra venta a precio firme para su exportación al país de importación
	Compra venta a precio firme para su exportación al país de importación

	Nombre Comercial
	Transistor
	Transistor

	Marca
	S/Marca
	S/Marca

	Modelo
	A1013,

  IRFP9140N,

 IRFP140N
	A1013,

  IRFP9140N,

 IRFP9140N 

	S.P. Referencial
	8541290000
	8541290000

	País de Origen
	CHINA
	CHINA

	País de embarque
	SINGAPUR
	SINGAPUR

	Cantidad
	600 Unidades

150 Unidades

150 Unidades
	600 Unidades

30 Unidades

30 Unidades

	Fecha de Embarque
	29.11.2010
	21/10/2010 

	Nivel Comercial
	Mayorista
	Mayorista

	Valor FOB. Unitario US$
	0.004298 x Unidad

0.122487 x unidad

0.109593 x unidad
	0.031 x Unidad

0.733 x Unidad

0.733 x Unidad


a) El Indicador de Precios adoptado por la Administración, reúne las características de mercancía similar según las definiciones contenidas en el Acuerdo al ser ambas (1) Transistor,  tener características semejantes, considerando que ambas tienen: (2) la misma descripción; Transistores, de la industria electrónica, (3)  En cuanto al prestigio comercial se verifica que las mercancías comparadas no poseen una marca comercial que las identifica (no poseen registro de marca que le otorgue protección ni publicidad) y los modelos A1013,  IRFP9140N,  IRFP9140N,se refieren a las características técnicas del producto, que por lo demás ambas mercancías comparten;  (4) provienen del mismo país de origen CHINA, (5) del mismo país de embarque SINGAPUR. En tal sentido, en plena observancia de las condiciones establecidas en el Art.3º (y su nota correspondiente) del Acuerdo de Valoración de la OMC, y en el Art.15º, num.2), inc .b), se constata que aunque las mercancías sub-análisis, no sean iguales en todo, si tienen características semejantes, permitiéndoles (i) cumplir las mismas funciones y asimismo (ii) haciendo posible que éstas sean comercialmente intercambiables. 

b) La  mercancía del indicador de precios de la referencia empleada, fue exportada al Perú en el momento más próximo entre aquellas posibles referencias -las más similares-, válidamente aplicables: el 21.10.2010, considerando que la mercancía materia de análisis fue exportada el  29.11.2010, precisando al respecto que este indicador corresponde a un valor que ha sido aceptado por la Aduana en su oportunidad.
c) La venta se ha realizado entre importadores con el mismo Nivel Comercial: MAYORISTA según lo declarado por el importador de la mercancía a valorar  y  según lo declarado por el importador de la mercancía  de referencia. 

En este sentido, se puede señalar que en la medida que el valor de las mercancías similares que sirven de referencia para efectuar el ajuste de valor correspondan a una transacción realizada por un importador que ostenta el mismo nivel comercial que aquel cuyas mercancías están siendo objeto de valoración (como en el presente caso), no resulta necesario que la Administración realice ajuste alguno, criterio establecido en la RTF-11189-A-2011. 

d) Con relación al elemento cantidad;  se puede señalar que la venta  se ha efectuado en cantidades muy similares; las  mercancías a valorar  fueron adquiridas en 600, 150, 150 Unidades. y las mercancías de la referencia fueron  adquiridas en 600, 30, 30 Unidades

.  
Con relación al factor cantidad, se debe señalar que las cantidades son sustancialmente similares; y  aun cuando no se da una total coincidencia, debe tenerse en cuenta lo establecido por el Comité Técnico de Valoración en Aduana de la OMC, en el Comentario 10.1, incorporado a nuestra legislación nacional mediante Decreto Supremo N°186-99-EF, respecto a que si se comprueba diferencias en la cantidad, habrá que determinar si estas diferencias han influido en la fijación del precio. En este sentido, cabe señalar que la cantidad de la mercancía tomada como referencia por la Administración es comparable con la cantidad de la mercancía objeto de valoración, toda vez que ambos casos ostentan las mismas prerrogativas comerciales (de Mayorista), entendiéndose como nivel comercial: “el grado o posición que ocupa el comprador en la escala de comercialización y de cuyas posiciones comerciales realmente se beneficia.

Asimismo, con relación a la cantidad comercial, no consta elemento alguno que establezca que la cantidad adquirida influyó en la determinación del precio, más aún considerando que en la factura comercial de la mercancía objeto de valoración, como de la mercancía tomada como referencia, no se consigna haber percibido descuento alguno por cantidad, conforme a lo establecido en el numeral j) del Artículo 5 del D.S. 186-99-EF; Finalmente, indicar que  en el rubro 8 del formato B tanto de la DAM en valoración como de la DAM de referencia, no se ha declarado haber obtenido  algún descuento o beneficio por motivo de nivel comercial, cantidad o cualquier otro concepto; por lo que se descarta la posibilidad de que la cantidad haya influido en el presente caso.

e) Por lo tanto, considerando lo dispuesto por los artículos .3º y 15º Numeral 2)b) del Acuerdo del Valor de la OMC, artículos 37º inc.2) y 59º de la Resolución 846 de la Comunidad Andina - Reglamento Comunitario de la Decisión 571, y, artículos 1º inc. b) y 13º del D.S.186-99-EF y modificatorias, corresponde a la Administración ADOPTAR como Indicador de Precio Referencial a efectos de sustituir el valor en aduana declarado en la serie 01, 74, 75  de la DAM N° 118-2012-10-024508  aquél (valor) contenido en la DAM  Nº 235-2010-10-144501 Series 130, 108, 108, conforme al análisis comparativo anteriormente expuesto, habiéndose verificado objetivamente que las mercancías contenidas en esta, cumplen válida y legalmente los alcances del contexto fáctico-jurídico antes señalado, y en forma razonable, las condiciones y requisitos establecidos por el artículo 13º del D.S.186-99-EF y modificatorias.

      ITEM 02, 36, 63, 65, 67, 69, 70, 71, 72  Formato B

	
	INFORMACION DECLARADA
	REFERENCIA EMPLEADA

	
	118-2011-10-024508 Serie 02, 36, 63, 65, 67, 69, 70, 71, 72
	235-2011-2502 Serie 171, 148, 102, 52, 55, 217. 217, 217, 217

	Factura Comercial
	SH23029 de  20.11.2010
	

	Naturaleza de la Transacción
	Compra venta a precio firme para su exportación al país de importación
	Compra venta a precio firme para su exportación al país de importación

	Nombre Comercial
	Transistor
	Transistor

	Marca
	S/Marca
	CHINA 
ST-MICROELECTRONIC

FAIRCHILD 

S/Marca

FAIRCHILD 

S/Marca

S/Marca

S/Marca

S/Marca

	Modelo
	A1020

STV9326

TIP110

2N4427

C2331

B764

C3063

00BCOW

K3451
	A 1020
TDA9302H 

TIP110 
2N4427 
2SC2331 

K3451 

K3451  

K3451 

K3451

	Uso
	En la industria Electrónica
	En la industria Electrónica

	S.P. Referencial
	8541290000
	8541290000

	País de Origen
	CHINA
	CHINA

	País de embarque
	SINGAPUR
	SINGAPUR

	Cantidad
	600 Unidades

350 Unidades

250 Unidades

50 Unidades

500 Unidades

300 Unidades

300 Unidades

132 Unidades

150 Unidades
	200 Unidades

200 Unidades

200 Unidades

300 Unidades

1000 Unidades

50 Unidades

50 Unidades

50 Unidades

50 Unidades

	Fecha de Embarque
	29.11.2010
	03.01.2011

	Nivel Comercial
	Mayorista
	Mayorista

	Valor FOB. Unitario US$
	0.009670 x Unidad

0.198772 x Unidad

0.031159 x Unidad

0.199847 x Unidad

0.006447 x Unidad

0.009670 x Unidad

0.062318 x unidad

0.055839 x Unidad

0.091328 x unidad
	.034 x Unidad
.28 x Unidad

.0999 x Unidad

.581999 x Unidad
.0148 x Unidad
.33 x Unidad

.33 x Unidad

.33 x Unidad
.33 x Unidad


a) El Indicador de Precios adoptado por la Administración, reúne las características de mercancía similar según las definiciones contenidas en el Acuerdo al ser ambas (1) Transistor,  tener características semejantes, considerando que ambas tienen: (2) la misma descripción; Transistores, de la industria electrónica, (3)  En cuanto al prestigio comercial y marca comercial;  es de señalar que  conforme a lo dispuesto en la RTF 03893-A-2013, el importador se encuentra obligado a proporcionar información suficiente que permita determinar el prestigio comercial de la mercancía objeto de valoración así como información suficiente que permita establecer sí la mercancía objeto de valoración tiene una marca comercial y si esta es reconocida en el mercado internacional; siendo que en el presente caso el importador no declara marca comercial, se entenderá entonces que la mercancía no goza de prestigio comercial alguno y por tanto no tiene reconocimiento en el mercado internacional. Por ende es factible su comparación con la mercancía de la referencia que cuenta con la marca comercial; CHINA, ST-MICROELECTRONIC, FAIRCHILD y S/Marca, la misma que no tiene prestigio comercial ni cuenta con reconocimiento internacional, según lo verificado en la Base Mundial de Datos sobre marcas, (http://www.wipo.int/branddb/es/),   máxime si se tiene en cuenta que cumplen funciones similares y por ende son comercialmente intercambiables;  (4) provienen del mismo país de origen CHINA, (5) del mismo país de embarque SINGAPUR. En tal sentido, en plena observancia de las condiciones establecidas en el Art.3º (y su nota correspondiente) del Acuerdo de Valoración de la OMC, y en el Art.15º, num.2), inc .b), se constata que aunque las mercancías sub-análisis, no sean iguales en todo, si tienen características semejantes, permitiéndoles (i) cumplir las mismas funciones y asimismo (ii) haciendo posible que éstas sean comercialmente intercambiables. 
b) La  mercancía del indicador de precios de la referencia empleada, fue exportada al Perú en el momento más próximo entre aquellas posibles referencias -las más similares-, válidamente aplicables: el 03.01.2011, considerando que la mercancía materia de análisis fue exportada el  29.11.2010, precisando al respecto que este indicador corresponde a un valor que ha sido aceptado por la Aduana en su oportunidad.
c) La venta se ha realizado entre importadores con el mismo Nivel Comercial: MAYORISTA según lo declarado por el importador de la mercancía a valorar  y  según lo declarado por el importador de la mercancía  de referencia. 
En este sentido, se puede señalar que en la medida que el valor de las mercancías similares que sirven de referencia para efectuar el ajuste de valor correspondan a una transacción realizada por un importador que ostenta el mismo nivel comercial que aquel cuyas mercancías están siendo objeto de valoración (como en el presente caso), no resulta necesario que la Administración realice ajuste alguno, criterio establecido en la RTF-11189-A-2011. 

d) Con relación al elemento cantidad;  se puede señalar que la venta  se ha efectuado en cantidades similares; las  mercancías a valorar  fueron adquiridas en; 600, 350, 250, 50, 500, 300, 300, 132 Unidades. y las mercancías de la referencia fueron  adquiridas en; 200, 200, 200, 300, 1000,  50, 50, 50  y 50 Unidades

.  
Con relación al factor cantidad, se debe señalar que las cantidades son sustancialmente similares; y  aun cuando no se da una total coincidencia, debe tenerse en cuenta lo establecido por el Comité Técnico de Valoración en Aduana de la OMC, en el Comentario 10.1, incorporado a nuestra legislación nacional mediante Decreto Supremo N°186-99-EF, respecto a que si se comprueba diferencias en la cantidad, habrá que determinar si estas diferencias han influido en la fijación del precio. En este sentido, cabe señalar que la cantidad de la mercancía tomada como referencia por la Administración es comparable con la cantidad de la mercancía objeto de valoración, toda vez que ambos casos ostentan las mismas prerrogativas comerciales (de Mayorista), entendiéndose como nivel comercial: “el grado o posición que ocupa el comprador en la escala de comercialización y de cuyas posiciones comerciales realmente se beneficia.

Asimismo, con relación a la cantidad comercial, no consta elemento alguno que establezca que la cantidad adquirida influyó en la determinación del precio, más aún considerando que en la factura comercial de la mercancía objeto de valoración, como de la mercancía tomada como referencia, no se consigna haber percibido descuento alguno por cantidad, conforme a lo establecido en el numeral j) del Artículo 5 del D.S. 186-99-EF; Finalmente, indicar que  en el rubro 8 del formato B tanto de la DAM en valoración como de la DAM de referencia, no se ha declarado haber obtenido  algún descuento o beneficio por motivo de nivel comercial, cantidad o cualquier otro concepto; por lo que se descarta la posibilidad de que la cantidad haya influido en el presente caso.

e) Por lo tanto, considerando lo dispuesto por los artículos .3º y 15º Numeral 2)b) del Acuerdo del Valor de la OMC, artículos 37º inc.2) y 59º de la Resolución 846 de la Comunidad Andina - Reglamento Comunitario de la Decisión 571, y, artículos 1º inc. b) y 13º del D.S.186-99-EF y modificatorias, corresponde a la Administración ADOPTAR como Indicador de Precio Referencial a efectos de sustituir el valor en aduana declarado en la serie 02, 36, 63, 65, 67, 69, 70, 71, 72   de la DAM N° 118-2011-10-024508  aquél (valor) contenido en la DAM  Nº 235-2010-2502 Serie 171, 148, 102, 52, 55, 217,  conforme al análisis comparativo anteriormente expuesto, habiéndose verificado objetivamente que las mercancías contenidas en esta, cumplen válida y legalmente los alcances del contexto fáctico-jurídico antes señalado, y en forma razonable, las condiciones y requisitos establecidos por el artículo 13º del D.S.186-99-EF y modificatorias.

      ITEM 03, 29, 56  Formato B

	
	INFORMACION DECLARADA
	REFERENCIA EMPLEADA

	
	118-2011-10-024508 Serie 03, 29, 56
	235-2010-43455 Serie 26, 36, 36, 

	Factura Comercial
	SH23029 de  20.11.2010
	

	Naturaleza de la Transacción
	Compra venta a precio firme para su exportación al país de importación
	Compra venta a precio firme para su exportación al país de importación

	Nombre Comercial
	Transistor
	Transistor

	Marca
	S/Marca
	MOS

ST 

	Modelo
	B507

BUL312FP

BUL312FP
	2SB507
BUL312FP

 BUL312FP

	Uso
	En la industria Electrónica
	En la industria Electrónica

	S.P. Referencial
	8541290000
	8541290000

	País de Origen
	CHINA
	CHINA

	País de embarque
	SINGAPUR
	SINGAPUR

	Cantidad
	300 Unidades

250 Unidades

150 Unidades
	200 Unidades

200 Unidades

200 Unidades

	Fecha de Embarque
	29.11.2010
	16.03.2010

	Nivel Comercial
	Mayorista
	Mayorista

	Valor FOB. Unitario US$
	0.011819 x Unidad

0.060169 x Unidad

0.097775 x Unidad
	0.18 x Unidad

0.64 x Unidad

0.64 x Unidad


a) El Indicador de Precios adoptado por la Administración, reúne las características de mercancía similar según las definiciones contenidas en el Acuerdo al ser ambas (1) Transistor,  tener características semejantes, considerando que ambas tienen: (2) la misma descripción; Transistores, de la industria electrónica, (3)  En cuanto al prestigio comercial y marca comercial;  es de señalar que  conforme a lo dispuesto en la RTF 03893-A-2013, el importador se encuentra obligado a proporcionar información suficiente que permita determinar el prestigio comercial de la mercancía objeto de valoración así como información suficiente que permita establecer sí la mercancía objeto de valoración tiene una marca comercial y si esta es reconocida en el mercado internacional; siendo que en el presente caso el importador no declara marca comercial, se entenderá entonces que la mercancía no goza de prestigio comercial alguno y por tanto no tiene reconocimiento en el mercado internacional. Por ende es factible su comparación con la mercancía de la referencia que cuenta con la marca comercial; MOS, ST, la misma que no tiene prestigio comercial ni cuenta con reconocimiento internacional, según lo verificado en la Base Mundial de Datos sobre marcas, (http://www.wipo.int/branddb/es/),   máxime si se tiene en cuenta que cumplen funciones similares y por ende son comercialmente intercambiables;  (4) provienen del mismo país de origen CHINA, (5) del mismo país de embarque SINGAPUR. En tal sentido, en plena observancia de las condiciones establecidas en el Art.3º (y su nota correspondiente) del Acuerdo de Valoración de la OMC, y en el Art.15º, num.2), inc .b), se constata que aunque las mercancías sub-análisis, no sean iguales en todo, si tienen características semejantes, permitiéndoles (i) cumplir las mismas funciones y asimismo (ii) haciendo posible que éstas sean comercialmente intercambiables. 
b) La  mercancía del indicador de precios de la referencia empleada, fue exportada al Perú en el momento más próximo entre aquellas posibles referencias -las más similares-, válidamente aplicables: el 16.03.2010 considerando que la mercancía materia de análisis fue exportada el  29.11.2010, precisando al respecto que este indicador corresponde a un valor que ha sido aceptado por la Aduana en su oportunidad.
c) La venta se ha realizado entre importadores con el mismo Nivel Comercial: MAYORISTA según lo declarado por el importador de la mercancía a valorar  y  según lo declarado por el importador de la mercancía  de referencia. 
En este sentido, se puede señalar que en la medida que el valor de las mercancías similares que sirven de referencia para efectuar el ajuste de valor correspondan a una transacción realizada por un importador que ostenta el mismo nivel comercial que aquel cuyas mercancías están siendo objeto de valoración (como en el presente caso), no resulta necesario que la Administración realice ajuste alguno, criterio establecido en la RTF-11189-A-2011. 

d) Con relación al elemento cantidad;  se puede señalar que la venta  se ha efectuado en cantidades similares; las  mercancías a valorar  fueron adquiridas en;  390, 250, 50, Unidades y las mercancías de la referencia fueron  adquiridas en; 200, 200, 200 Unidades
.  
Con relación al factor cantidad, se debe señalar que las cantidades son sustancialmente similares; y  aun cuando no se da una total coincidencia, debe tenerse en cuenta lo establecido por el Comité Técnico de Valoración en Aduana de la OMC, en el Comentario 10.1, incorporado a nuestra legislación nacional mediante Decreto Supremo N°186-99-EF, respecto a que si se comprueba diferencias en la cantidad, habrá que determinar si estas diferencias han influido en la fijación del precio. En este sentido, cabe señalar que la cantidad de la mercancía tomada como referencia por la Administración es comparable con la cantidad de la mercancía objeto de valoración, toda vez que ambos casos ostentan las mismas prerrogativas comerciales (de Mayorista), entendiéndose como nivel comercial: “el grado o posición que ocupa el comprador en la escala de comercialización y de cuyas posiciones comerciales realmente se beneficia.

Asimismo, con relación a la cantidad comercial, no consta elemento alguno que establezca que la cantidad adquirida influyó en la determinación del precio, más aún considerando que en la factura comercial de la mercancía objeto de valoración, como de la mercancía tomada como referencia, no se consigna haber percibido descuento alguno por cantidad, conforme a lo establecido en el numeral j) del Artículo 5 del D.S. 186-99-EF; Finalmente, indicar que  en el rubro 8 del formato B tanto de la DAM en valoración como de la DAM de referencia, no se ha declarado haber obtenido  algún descuento o beneficio por motivo de nivel comercial, cantidad o cualquier otro concepto; por lo que se descarta la posibilidad de que la cantidad haya influido en el presente caso.

e) Por lo tanto, considerando lo dispuesto por los artículos .3º y 15º Numeral 2)b) del Acuerdo del Valor de la OMC, artículos 37º inc.2) y 59º de la Resolución 846 de la Comunidad Andina - Reglamento Comunitario de la Decisión 571, y, artículos 1º inc. b) y 13º del D.S.186-99-EF y modificatorias, corresponde a la Administración ADOPTAR como Indicador de Precio Referencial a efectos de sustituir el valor en aduana declarado en la serie 03, 29, 56  de la DAM N° 118-2011-10-024508  aquél (valor) contenido en la DAM  Nº235-2010-43455 Serie 26, 36, 36,   conforme al análisis comparativo anteriormente expuesto, habiéndose verificado objetivamente que las mercancías contenidas en esta, cumplen válida y legalmente los alcances del contexto fáctico-jurídico antes señalado, y en forma razonable, las condiciones y requisitos establecidos por el artículo 13º del D.S.186-99-EF y modificatorias.

      ITEM 04, Formato B 
	
	INFORMACION DECLARADA
	REFERENCIA EMPLEADA

	
	118-2011-10-024508 Serie 04,
	235-2011-186919,  Serie 60,

	Factura Comercial
	SH23029 de  20.11.2010
	

	Naturaleza de la Transacción
	Compra venta a precio firme para su exportación al país de importación
	Compra venta a precio firme para su exportación al país de importación

	Nombre Comercial
	Transistor
	Transistor

	Marca
	S/Marca
	S/Marca



	Modelo
	B892

	B892


	Uso
	En la industria Electrónica
	En la industria Electrónica

	S.P. Referencial
	8541290000
	8541290000

	País de Origen
	CHINA
	CHINA



	País de embarque
	SINGAPUR
	SINGAPUR


	Cantidad
	500 Unidades


	500 Unidades



	Fecha de Embarque
	29.11.2010
	16.12.2011

	Nivel Comercial
	Mayorista
	Mayorista

	Valor FOB. Unitario US$
	0.018266 x Unidad


	0.03 x Unidad




a)  El Indicador de Precios adoptado por la Administración, reúne las características de mercancía similar según las definiciones contenidas en el Acuerdo al ser ambas (1) Transistor,  tener características semejantes, considerando que ambas tienen: (2) la misma descripción; Transistores, de la industria electrónica, (3)  En cuanto al prestigio comercial se verifica que las mercancías comparadas no poseen una marca comercial que las identifica (no poseen registro de marca que le otorgue protección ni publicidad) y los modelos B892, se refieren a las características técnicas del producto, que por lo demás ambas mercancías comparten;  (4) provienen del mismo país de origen CHINA, (5) del mismo país de embarque SINGAPUR. En este caso la mercancía de la referencia es del mismo país de origen inclusive. En tal sentido, en plena observancia de las condiciones establecidas en el Art.3º (y su nota correspondiente) del Acuerdo de Valoración de la OMC, y en el Art.15º, num.2), inc .b), se constata que aunque las mercancías sub-análisis, no sean iguales en todo, si tienen características semejantes, permitiéndoles (i) cumplir las mismas funciones y asimismo (ii) haciendo posible que éstas sean comercialmente intercambiables. 

b)  La  mercancía del indicador de precios de la referencia empleada, fue exportada al Perú en el momento más próximo entre aquellas posibles referencias -las más similares-, válidamente aplicables: el 21.10.2010, considerando que la mercancía materia de análisis fue exportada el  29.11.2010, precisando al respecto que este indicador corresponde a un valor que ha sido aceptado por la Aduana en su oportunidad.

c)  La venta se ha realizado entre importadores con el mismo Nivel Comercial: MAYORISTA según lo declarado por el importador de la mercancía a valorar  y  según lo declarado por el importador de la mercancía  de referencia. 

En este sentido, se puede señalar que en la medida que el valor de las mercancías similares que sirven de referencia para efectuar el ajuste de valor correspondan a una transacción realizada por un importador que ostenta el mismo nivel comercial que aquel cuyas mercancías están siendo objeto de valoración (como en el presente caso), no resulta necesario que la Administración realice ajuste alguno, criterio establecido en la RTF-11189-A-2011. 

d)  Con relación al elemento cantidad;  se puede señalar que la venta  se ha efectuado en las mismas cantidades; 500 unidades.
e)   Por lo tanto, considerando lo dispuesto por los artículos .3º y 15º Numeral 2)b) del Acuerdo del Valor de la OMC, artículos 37º inc.2) y 59º de la Resolución 846 de la Comunidad Andina - Reglamento Comunitario de la Decisión 571, y, artículos 1º inc. b) y 13º del D.S.186-99-EF y modificatorias, corresponde a la Administración ADOPTAR como Indicador de Precio Referencial a efectos de sustituir el valor en aduana declarado en la serie 04 de la DAM N° 118-2012-10-024508  aquél (valor) contenido en la DAM  Nº 235-2011-186919,  Serie 60, conforme al análisis comparativo anteriormente expuesto, habiéndose verificado objetivamente que las mercancías contenidas en esta, cumplen válida y legalmente los alcances del contexto fáctico-jurídico antes señalado, y en forma razonable, las condiciones y requisitos establecidos por el artículo 13º del D.S.186-99-EF y modificatorias.
      ITEM  52, 59  Formato B

	
	INFORMACION DECLARADA
	REFERENCIA EMPLEADA

	
	118-2011-10-024508 Serie  52, 59
	235-2010-159266,  Serie  75, 75

	Factura Comercial
	SH23029 de  20.11.2010
	

	Naturaleza de la Transacción
	Compra venta a precio firme para su exportación al país de importación
	Compra venta a precio firme para su exportación al país de importación

	Nombre Comercial
	Transistor
	Transistor

	Marca
	S/Marca
	S/Marca

	Modelo
	C4833

C4833
	C4833

C4833

	Uso
	En la industria Electrónica
	En la industria Electrónica

	S.P. Referencial
	8541290000
	8541290000

	País de Origen
	CHINA
	CHINA

	País de embarque
	SINGAPUR
	SINGAPUR

	Cantidad
	50 Unidades

50 Unidades
	100 Unidades

100 Unidades

	Fecha de Embarque
	29.11.2010
	18.11.2010

	Nivel Comercial
	Mayorista
	Mayorista

	Valor FOB. Unitario US$
	0.047276 x Unidad

0.047276 x Unidad
	0.28 x Unidad

0.28 x Unidad


a)  El Indicador de Precios adoptado por la Administración, reúne las características de mercancía similar según las definiciones contenidas en el Acuerdo al ser ambas (1) Transistor,  tener características semejantes, considerando que ambas tienen: (2) la misma descripción; Transistores, de la industria electrónica, (3)  En cuanto al prestigio comercial se verifica que las mercancías comparadas no poseen una marca comercial que las identifica (no poseen registro de marca que le otorgue protección ni publicidad) y los modelos C4833, se refieren a las características técnicas del producto, que por lo demás ambas mercancías comparten;  (4) provienen del mismo país de origen CHINA, (5) del mismo país de embarque SINGAPUR. En este caso la mercancía de referencia es del mismo país de origen inclusive. En tal sentido, en plena observancia de las condiciones establecidas en el Art.3º (y su nota correspondiente) del Acuerdo de Valoración de la OMC, y en el Art.15º, num.2), inc .b), se constata que aunque las mercancías sub-análisis, no sean iguales en todo, si tienen características semejantes, permitiéndoles (i) cumplir las mismas funciones y asimismo (ii) haciendo posible que éstas sean comercialmente intercambiables. 

b)  La  mercancía del indicador de precios de la referencia empleada, fue exportada al Perú en el momento más próximo entre aquellas posibles referencias -las más similares-, válidamente aplicables: el 21.10.2010, considerando que la mercancía materia de análisis fue exportada el  29.11.2010, precisando al respecto que este indicador corresponde a un valor que ha sido aceptado por la Aduana en su oportunidad.

c)  La venta se ha realizado entre importadores con el mismo Nivel Comercial: MAYORISTA según lo declarado por el importador de la mercancía a valorar  y  según lo declarado por el importador de la mercancía  de referencia. 

En este sentido, se puede señalar que en la medida que el valor de las mercancías similares que sirven de referencia para efectuar el ajuste de valor correspondan a una transacción realizada por un importador que ostenta el mismo nivel comercial que aquel cuyas mercancías están siendo objeto de valoración (como en el presente caso), no resulta necesario que la Administración realice ajuste alguno, criterio establecido en la RTF-11189-A-2011. 

d)  Con relación al elemento cantidad;  se puede señalar que la venta  se ha efectuado en similares  cantidades; las  mercancías a valorar  fueron adquiridas en;  50, 50, Unidades y las mercancías de la referencia fueron  adquiridas en; 100, 100, Unidades

e)   Por lo tanto, considerando lo dispuesto por los artículos .3º y 15º Numeral 2)b) del Acuerdo del Valor de la OMC, artículos 37º inc.2) y 59º de la Resolución 846 de la Comunidad Andina - Reglamento Comunitario de la Decisión 571, y, artículos 1º inc. b) y 13º del D.S.186-99-EF y modificatorias, corresponde a la Administración ADOPTAR como Indicador de Precio Referencial a efectos de sustituir el valor en aduana declarado en la serie 52, 59 de la DAM N° 118-2012-10-024508  aquél (valor) contenido en la DAM  Nº 235-2010-159266,  Serie  75, 75, conforme al análisis comparativo anteriormente expuesto, habiéndose verificado objetivamente que las mercancías contenidas en esta, cumplen válida y legalmente los alcances del contexto fáctico-jurídico antes señalado, y en forma razonable, las condiciones y requisitos establecidos por el artículo 13º del D.S.186-99-EF y modificatorias.
      ITEM 05 Formato B

	
	INFORMACION DECLARADA
	REFERENCIA EMPLEADA

	
	118-2011-10-024508 Serie 05
	118-2010-214867 Serie 8 

	Factura Comercial
	SH23029 de  20.11.2010
	

	Naturaleza de la Transacción
	Compra venta a precio firme para su exportación al país de importación
	Compra venta a precio firme para su exportación al país de importación

	Nombre Comercial
	Transistor
	Transistor

	Marca
	S/Marca
	S/Marca

	Modelo
	C2655
	C2655

	Uso
	En la industria Electrónica
	En la industria Electrónica

	S.P. Referencial
	8541290000
	8541290000

	País de Origen
	CHINA
	CHINA

	País de embarque
	SINGAPUR
	SINGAPUR

	Cantidad
	1,000 Unidades
	30 Unidades

	Fecha de Embarque
	29.11.2010
	27.05.2010

	Nivel Comercial
	Mayorista
	Otros

	Valor FOB. Unitario US$
	0.007521 x Unidad
	0.15 x Unidad


a) El Indicador de Precios adoptado por la Administración, reúne las características de mercancía similar según las definiciones contenidas en el Acuerdo al ser ambas (1) Transistor,  tener características semejantes, considerando que ambas tienen: (2) la misma descripción; Transistores, (3)  En cuanto al prestigio comercial se verifica que las mercancías comparadas no poseen una marca comercial que las identifica (no poseen registro de marca que le otorgue protección ni publicidad) y los modelos C2655, se refiere a la característica técnica del producto, que por lo demás ambas mercancías comparten;  (4) provienen del mismo país de origen CHINA, (5) del mismo país de embarque SINGAPUR.En el presente caso fue embarcada en el mismo país de origen inclusive. En tal sentido, en plena observancia de las condiciones establecidas en el Art.3º (y su nota correspondiente) del Acuerdo de Valoración de la OMC, y en el Art.15º, num.2), inc .b), se constata que aunque las mercancías sub-análisis, no sean iguales en todo, si tienen características semejantes, permitiéndoles (i) cumplir las mismas funciones y asimismo (ii) haciendo posible que éstas sean comercialmente intercambiables. 

b) La  mercancía del indicador de precios de la referencia empleada, fue exportada al Perú en el momento más próximo entre aquellas posibles referencias -las más similares-, válidamente aplicables: el 27.05.2010, considerando que la mercancía materia de análisis fue exportada el  29.11.2010, precisando al respecto que este indicador corresponde a un valor que ha sido aceptado por la Aduana en su oportunidad.
c) La venta se ha realizado entre importadores con diferente Nivel Comercial: MAYORISTA según lo declarado por el importador de la mercancía a valorar  y  OTROS según lo declarado por el importador de la mercancía  de referencia. 

Asimismo, con relación al nivel comercial, no consta elemento alguno que establezca que el nivel comercial influyó en la determinación del precio, más aún considerando que en la factura comercial de la mercancía objeto de valoración, como de la mercancía tomada como referencia, no se consigna haber percibido descuento alguno por cantidad, nivel comercial u otro concepto, conforme a lo establecido en el numeral j) del Artículo 5 del D.S. 186-99-EF; Finalmente, indicar que  en el rubro 8 del formato B tanto de la DAM en valoración como de la DAM de referencia, no se ha declarado haber obtenido  algún descuento o beneficio por motivo de nivel comercial, cantidad o cualquier otro concepto; por lo que se descarta la posibilidad de que el nivel comercial haya influido en el presente caso.

d) Con relación al elemento cantidad;  se puede señalar que la venta  se ha efectuado en cantidades muy similares; las  mercancías a valorar  fueron adquiridas en 1,000 Unidades. y las mercancías de la referencia fueron  adquiridas en  30 Unidades

.  
Con relación al factor cantidad, se debe señalar que las cantidades son sustancialmente similares; y  aun cuando no se da una total coincidencia, debe tenerse en cuenta lo establecido por el Comité Técnico de Valoración en Aduana de la OMC, en el Comentario 10.1, incorporado a nuestra legislación nacional mediante Decreto Supremo N°186-99-EF, respecto a que si se comprueba diferencias en la cantidad, habrá que determinar si estas diferencias han influido en la fijación del precio. En este sentido, cabe señalar que la cantidad de la mercancía tomada como referencia por la Administración es comparable con la cantidad de la mercancía objeto de valoración, toda vez que ambos casos ostentan las mismas prerrogativas comerciales (de Mayorista), entendiéndose como nivel comercial: “el grado o posición que ocupa el comprador en la escala de comercialización y de cuyas posiciones comerciales realmente se beneficia.

Asimismo, con relación a la cantidad comercial, no consta elemento alguno que establezca que la cantidad adquirida influyó en la determinación del precio, más aún considerando que en la factura comercial de la mercancía objeto de valoración, como de la mercancía tomada como referencia, no se consigna haber percibido descuento alguno por cantidad, conforme a lo establecido en el numeral j) del Artículo 5 del D.S. 186-99-EF; Finalmente, indicar que  en el rubro 8 del formato B tanto de la DAM en valoración como de la DAM de referencia, no se ha declarado haber obtenido  algún descuento o beneficio por motivo de nivel comercial, cantidad o cualquier otro concepto; por lo que se descarta la posibilidad de que la cantidad haya influido en el presente caso.

e) Por lo tanto, considerando lo dispuesto por los artículos .3º y 15º Numeral 2)b) del Acuerdo del Valor de la OMC, artículos 37º inc.2) y 59º de la Resolución 846 de la Comunidad Andina - Reglamento Comunitario de la Decisión 571, y, artículos 1º inc. b) y 13º del D.S.186-99-EF y modificatorias, corresponde a la Administración ADOPTAR como Indicador de Precio Referencial a efectos de sustituir el valor en aduana declarado en la serie 05 de la DAM N° 118-2012-10-024508  aquél (valor) contenido en la DAM  Nº 118-2010-214867 Serie 8, conforme al análisis comparativo anteriormente expuesto, habiéndose verificado objetivamente que las mercancías contenidas en esta, cumplen válida y legalmente los alcances del contexto fáctico-jurídico antes señalado, y en forma razonable, las condiciones y requisitos establecidos por el artículo 13º del D.S.186-99-EF y modificatorias.
       ITEM 06, Formato B

	
	INFORMACION DECLARADA
	REFERENCIA EMPLEADA

	
	118-2011-10-024508 Serie 06
	235-2010-035673 Serie 300

	Factura Comercial
	SH23029 de  20.11.2010
	

	Naturaleza de la Transacción
	Compra venta a precio firme para su exportación al país de importación
	Compra venta a precio firme para su exportación al país de importación

	Nombre Comercial
	Transistor
	Transistor

	Marca
	S/Marca
	FAIRCHILD 

	Modelo
	C2688

	C2688


	Uso
	En la industria Electrónica
	En la industria Electrónica

	S.P. Referencial
	8541290000
	8541290000

	País de Origen
	CHINA
	CHINA

	País de embarque
	SINGAPUR
	SINGAPUR

	Cantidad
	100 Unidades


	360 Unidades



	Fecha de Embarque
	29.11.2010
	18.03.2010

	Importador
	INVERSIONES R.M.J. SAC
	YIM S.A.C.

	Nivel Comercial
	Mayorista
	Mayorista

	Valor FOB. Unitario US$
	0.013968 x Unidad


	0.02140 x Unidad




a) El Indicador de Precios adoptado por la Administración, reúne las características de mercancía similar según las definiciones contenidas en el Acuerdo al ser ambas (1) Transistor,  tener características semejantes, considerando que ambas tienen: (2) la misma descripción; Transistores, de la industria electrónica (3)  En cuanto al prestigio comercial y marca comercial;  es de señalar que  conforme a lo dispuesto en la RTF 03893-A-2013, el importador se encuentra obligado a proporcionar información suficiente que permita determinar el prestigio comercial de la mercancía objeto de valoración así como información suficiente que permita establecer sí la mercancía objeto de valoración tiene una marca comercial y si esta es reconocida en el mercado internacional; siendo que en el presente caso el importador no declara marca comercial, se entenderá entonces que la mercancía no goza de prestigio comercial alguno y por tanto no tiene reconocimiento en el mercado internacional. Por ende es factible su comparación con la mercancía de la referencia que cuenta con la marca comercial; FAIRCHILD, la misma que no tiene prestigio comercial ni cuenta con reconocimiento internacional, según lo verificado en la Base Mundial de Datos sobre marcas, (http://www.wipo.int/branddb/es/),   máxime si se tiene en cuenta que cumplen funciones similares y por ende son comercialmente intercambiables;     (4) provienen del mismo país de origen CHINA, (5) del mismo país de embarque SINGAPUR. En tal sentido, en plena observancia de las condiciones establecidas en el Art.3º (y su nota correspondiente) del Acuerdo de Valoración de la OMC, y en el Art.15º, num.2), inc .b), se constata que aunque las mercancías sub-análisis, no sean iguales en todo, si tienen características semejantes, permitiéndoles (i) cumplir las mismas funciones y asimismo (ii) haciendo posible que éstas sean comercialmente intercambiables. 

b) La  mercancía del indicador de precios de la referencia empleada, fue exportada al Perú en el momento más próximo entre aquellas posibles referencias -las más similares-, válidamente aplicables: el 18.03.2010, considerando que la mercancía materia de análisis fue exportada el  29.11.2010, precisando al respecto que este indicador corresponde a un valor que ha sido aceptado por la Aduana en su oportunidad.
c) La venta se ha realizado entre importadores con el mismo Nivel Comercial: MAYORISTA según lo declarado por el importador de la mercancía a valorar  y  según lo declarado por el importador de la mercancía  de referencia. 

En este sentido, se puede señalar que en la medida que el valor de las mercancías similares que sirven de referencia para efectuar el ajuste de valor correspondan a una transacción realizada por un importador que ostenta el mismo nivel comercial que aquel cuyas mercancías están siendo objeto de valoración u otro que supone mayores prerrogativas comerciales (como en el presente caso), no resulta necesario que la Administración realice ajuste alguno, criterio establecido en la RTF-11189-A-2011. 

d) Con relación al elemento cantidad;  se puede señalar que la venta  se ha efectuado en cantidades muy similares; la  mercancía a valorar  fue adquirida en 100 Unidades. y la mercancía de la referencia fue  adquirida en 360  Unidades

.  
Con relación al factor cantidad, se debe señalar que las cantidades son sustancialmente similares; y  aun cuando no se da una total coincidencia, debe tenerse en cuenta lo establecido por el Comité Técnico de Valoración en Aduana de la OMC, en el Comentario 10.1, incorporado a nuestra legislación nacional mediante Decreto Supremo N°186-99-EF, respecto a que si se comprueba diferencias en la cantidad, habrá que determinar si estas diferencias han influido en la fijación del precio. En este sentido, cabe señalar que la cantidad de la mercancía tomada como referencia por la Administración es comparable con la cantidad de la mercancía objeto de valoración, toda vez que ambos casos ostentan las mismas prerrogativas comerciales (de Mayorista), entendiéndose como nivel comercial: “el grado o posición que ocupa el comprador en la escala de comercialización y de cuyas posiciones comerciales realmente se beneficia.

Asimismo, con relación a la cantidad comercial, no consta elemento alguno que establezca que la cantidad adquirida influyó en la determinación del precio, más aún considerando que en la factura comercial de la mercancía objeto de valoración, como de la mercancía tomada como referencia, no se consigna haber percibido descuento alguno por cantidad, conforme a lo establecido en el numeral j) del Artículo 5 del D.S. 186-99-EF; Finalmente, indicar que  en el rubro 8 del formato B tanto de la DAM en valoración como de la DAM de referencia, no se ha declarado haber obtenido  algún descuento o beneficio por motivo de nivel comercial, cantidad o cualquier otro concepto; por lo que se descarta la posibilidad de que la cantidad haya influido en el presente caso.

e) Por lo tanto, considerando lo dispuesto por los artículos .3º y 15º Numeral 2)b) del Acuerdo del Valor de la OMC, artículos 37º inc.2) y 59º de la Resolución 846 de la Comunidad Andina - Reglamento Comunitario de la Decisión 571, y, artículos 1º inc. b) y 13º del D.S.186-99-EF y modificatorias, corresponde a la Administración ADOPTAR como Indicador de Precio Referencial a efectos de sustituir el valor en aduana declarado en la serie 06 de la DAM N° 118-2011-10-024508  aquél (valor) contenido en la DAM  Nº 235-2010-035673 Serie 300, conforme al análisis comparativo anteriormente expuesto, habiéndose verificado objetivamente que las mercancías contenidas en esta, cumplen válida y legalmente los alcances del contexto fáctico-jurídico antes señalado, y en forma razonable, las condiciones y requisitos establecidos por el artículo 13º del D.S.186-99-EF y modificatorias.

       ITEM 07, Formato B

	
	INFORMACION DECLARADA
	REFERENCIA EMPLEADA

	
	118-2011-10-024508 Serie 07
	235-2010-070781 Serie 21

	Factura Comercial
	SH23029 de  20.11.2010
	

	Naturaleza de la Transacción
	Compra venta a precio firme para su exportación al país de importación
	Compra venta a precio firme para su exportación al país de importación

	Nombre Comercial
	Transistor
	Transistor

	Marca
	S/Marca
	S/Marca

	Modelo
	D1207


	D1207



	Uso
	En la industria Electrónica
	En la industria Electrónica

	S.P. Referencial
	8541290000
	8541290000

	País de Origen
	CHINA
	CHINA

	País de embarque
	SINGAPUR
	SINGAPUR

	Cantidad
	100 Unidades


	500 Unidades



	Fecha de Embarque
	29.11.2010
	27.05.2010

	Nivel Comercial
	Mayorista
	Mayorista

	Valor FOB. Unitario US$
	0.013968 x Unidad


	0.021 x Unidad




a) El Indicador de Precios adoptado por la Administración, reúne las características de mercancía similar según las definiciones contenidas en el Acuerdo al ser ambas (1) Transistor,  tener características semejantes, considerando que ambas tienen: (2) la misma descripción; Transistores de la industria electrónica, (3)  En cuanto al prestigio comercial se verifica que las mercancías comparadas no poseen una marca comercial que las identifica (no poseen registro de marca que le otorgue protección ni publicidad) y los modelos D1207, se refiere a la característica técnica del producto, que por lo demás ambas mercancías comparten;  (4) provienen del mismo país de origen CHINA, (5) del mismo país de embarque SINGAPUR. En tal sentido, en plena observancia de las condiciones establecidas en el Art.3º (y su nota correspondiente) del Acuerdo de Valoración de la OMC, y en el Art.15º, num.2), inc .b), se constata que aunque las mercancías sub-análisis, no sean iguales en todo, si tienen características semejantes, permitiéndoles (i) cumplir las mismas funciones y asimismo (ii) haciendo posible que éstas sean comercialmente intercambiables. 

b) La  mercancía del indicador de precios de la referencia empleada, fue exportada al Perú en el momento más próximo entre aquellas posibles referencias -las más similares-, válidamente aplicables: el 27.05.2010, considerando que la mercancía materia de análisis fue exportada el  29.11.2010, precisando al respecto que este indicador corresponde a un valor que ha sido aceptado por la Aduana en su oportunidad.
c) La venta se ha realizado entre importadores con el mismo Nivel Comercial: MAYORISTA según lo declarado por el importador de la mercancía a valorar  y  según lo declarado por el importador de la mercancía  de referencia. 

En este sentido, se puede señalar que en la medida que el valor de las mercancías similares que sirven de referencia para efectuar el ajuste de valor correspondan a una transacción realizada por un importador que ostenta el mismo nivel comercial que aquel cuyas mercancías están siendo objeto de valoración u otro que supone mayores prerrogativas comerciales (como en el presente caso), no resulta necesario que la Administración realice ajuste alguno, criterio establecido en la RTF-11189-A-2011. 

d) Con relación al elemento cantidad;  se puede señalar que la venta  se ha efectuado en cantidades muy similares; la  mercancía a valorar  fue adquirida en 100 Unidades. y la mercancía de la referencia fue  adquirida en 360  Unidades

.  
Con relación al factor cantidad, se debe señalar que las cantidades son sustancialmente similares; y  aun cuando no se da una total coincidencia, debe tenerse en cuenta lo establecido por el Comité Técnico de Valoración en Aduana de la OMC, en el Comentario 10.1, incorporado a nuestra legislación nacional mediante Decreto Supremo N°186-99-EF, respecto a que si se comprueba diferencias en la cantidad, habrá que determinar si estas diferencias han influido en la fijación del precio. En este sentido, cabe señalar que la cantidad de la mercancía tomada como referencia por la Administración es comparable con la cantidad de la mercancía objeto de valoración, toda vez que ambos casos ostentan las mismas prerrogativas comerciales (de Mayorista), entendiéndose como nivel comercial: “el grado o posición que ocupa el comprador en la escala de comercialización y de cuyas posiciones comerciales realmente se beneficia.

Asimismo, con relación a la cantidad comercial, no consta elemento alguno que establezca que la cantidad adquirida influyó en la determinación del precio, más aún considerando que en la factura comercial de la mercancía objeto de valoración, como de la mercancía tomada como referencia, no se consigna haber percibido descuento alguno por cantidad, conforme a lo establecido en el numeral j) del Artículo 5 del D.S. 186-99-EF; Finalmente, indicar que  en el rubro 8 del formato B tanto de la DAM en valoración como de la DAM de referencia, no se ha declarado haber obtenido  algún descuento o beneficio por motivo de nivel comercial, cantidad o cualquier otro concepto; por lo que se descarta la posibilidad de que la cantidad haya influido en el presente caso.

e) Por lo tanto, considerando lo dispuesto por los artículos .3º y 15º Numeral 2)b) del Acuerdo del Valor de la OMC, artículos 37º inc.2) y 59º de la Resolución 846 de la Comunidad Andina - Reglamento Comunitario de la Decisión 571, y, artículos 1º inc. b) y 13º del D.S.186-99-EF y modificatorias, corresponde a la Administración ADOPTAR como Indicador de Precio Referencial a efectos de sustituir el valor en aduana declarado en la serie 07 de la DAM N° 118-2011-10-024508  aquél (valor) contenido en la DAM  Nº 235-2010-070781 Serie 21, conforme al análisis comparativo anteriormente expuesto, habiéndose verificado objetivamente que las mercancías contenidas en esta, cumplen válida y legalmente los alcances del contexto fáctico-jurídico antes señalado, y en forma razonable, las condiciones y requisitos establecidos por el artículo 13º del D.S.186-99-EF y modificatorias.

       ITEM 08, Formato B

	
	INFORMACION DECLARADA
	REFERENCIA EMPLEADA

	
	118-2011-10-024508 Serie 08, 
	235-2010-099453 Serie 21 

	Factura Comercial
	SH23029 de  20.11.2010
	

	Naturaleza de la Transacción
	Compra venta a precio firme para su exportación al país de importación
	Compra venta a precio firme para su exportación al país de importación

	Nombre Comercial
	Transistor
	Transistor

	Marca
	S/Marca
	S/Marca

 

	Modelo
	D2499

	D2499


	Uso
	En la industria Electrónica
	En la industria Electrónica

	S.P. Referencial
	8541290000
	8541290000

	País de Origen
	CHINA
	CHINA



	País de embarque
	SINGAPUR
	SINGAPUR

	Cantidad
	1,000 Unidades


	400 Unidades



	Fecha de Embarque
	29.11.2010
	23.07.2010

	Nivel Comercial
	Mayorista
	Mayorista

	Valor FOB. Unitario US$
	0.046201 x Unidad


	0.26 x Unidad   



a) El Indicador de Precios adoptado por la Administración, reúne las características de mercancía similar según las definiciones contenidas en el Acuerdo al ser ambas (1) Transistor,  tener características semejantes, considerando que ambas tienen: (2) la misma descripción; Transistores, para la industria electrónica (3)  En cuanto al prestigio comercial se verifica que las mercancías comparadas no poseen una marca comercial que las identifica (no poseen registro de marca que le otorgue protección ni publicidad) y los modelos D2499, se refieren a las características técnicas del producto, que por lo demás ambas mercancías comparten;  (4) provienen del mismo país de origen CHINA, (5) del mismo país de embarque SINGAPUR. En tal sentido, en plena observancia de las condiciones establecidas en el Art.3º (y su nota correspondiente) del Acuerdo de Valoración de la OMC, y en el Art.15º, num.2), inc .b), se constata que aunque las mercancías sub-análisis, no sean iguales en todo, si tienen características semejantes, permitiéndoles (i) cumplir las mismas funciones y asimismo (ii) haciendo posible que éstas sean comercialmente intercambiables. 

b) La  mercancía del indicador de precios de la referencia empleada, fue exportada al Perú en el momento más próximo entre aquellas posibles referencias -las más similares-, válidamente aplicables: el 23.07.2010, considerando que la mercancía materia de análisis fue exportada el  29.11.2010, precisando al respecto que este indicador corresponde a un valor que ha sido aceptado por la Aduana en su oportunidad.
c) La venta se ha realizado entre importadores con el mismo Nivel Comercial: MAYORISTA según lo declarado por el importador de la mercancía a valorar  y  según lo declarado por el importador de la mercancía  de referencia. 

En este sentido, se puede señalar que en la medida que el valor de las mercancías similares que sirven de referencia para efectuar el ajuste de valor correspondan a una transacción realizada por un importador que ostenta el mismo nivel comercial que aquel cuyas mercancías están siendo objeto de valoración u otro que supone mayores prerrogativas comerciales (como en el presente caso), no resulta necesario que la Administración realice ajuste alguno, criterio establecido en la RTF-11189-A-2011. 

d) Con relación al elemento cantidad;  se puede señalar que la venta  se ha efectuado en cantidades muy similares; las  mercancías a valorar  fueron adquiridas en 1,000 Unidades. y las mercancías de la referencia fueron  adquiridas en 400 Unidades

.  
Con relación al factor cantidad, se debe señalar que las cantidades son sustancialmente similares; y  aun cuando no se da una total coincidencia, debe tenerse en cuenta lo establecido por el Comité Técnico de Valoración en Aduana de la OMC, en el Comentario 10.1, incorporado a nuestra legislación nacional mediante Decreto Supremo N°186-99-EF, respecto a que si se comprueba diferencias en la cantidad, habrá que determinar si estas diferencias han influido en la fijación del precio. En este sentido, cabe señalar que la cantidad de la mercancía tomada como referencia por la Administración es comparable con la cantidad de la mercancía objeto de valoración, toda vez que ambos casos ostentan las mismas prerrogativas comerciales (de Mayorista), entendiéndose como nivel comercial: “el grado o posición que ocupa el comprador en la escala de comercialización y de cuyas posiciones comerciales realmente se beneficia.

Asimismo, con relación a la cantidad comercial, no consta elemento alguno que establezca que la cantidad adquirida influyó en la determinación del precio, más aún considerando que en la factura comercial de la mercancía objeto de valoración, como de la mercancía tomada como referencia, no se consigna haber percibido descuento alguno por cantidad, conforme a lo establecido en el numeral j) del Artículo 5 del D.S. 186-99-EF; Finalmente, indicar que  en el rubro 8 del formato B tanto de la DAM en valoración como de la DAM de referencia, no se ha declarado haber obtenido  algún descuento o beneficio por motivo de nivel comercial, cantidad o cualquier otro concepto; por lo que se descarta la posibilidad de que la cantidad haya influido en el presente caso.

e) Por lo tanto, considerando lo dispuesto por los artículos .3º y 15º Numeral 2)b) del Acuerdo del Valor de la OMC, artículos 37º inc.2) y 59º de la Resolución 846 de la Comunidad Andina - Reglamento Comunitario de la Decisión 571, y, artículos 1º inc. b) y 13º del D.S.186-99-EF y modificatorias, corresponde a la Administración ADOPTAR como Indicador de Precio Referencial a efectos de sustituir el valor en aduana declarado en la 08  de la DAM N° 118-2012-10-024508  aquél (valor) contenido en la DAM  Nº 235-2010-099453 Serie 21 conforme al análisis comparativo anteriormente expuesto, habiéndose verificado objetivamente que las mercancías contenidas en esta, cumplen válida y legalmente los alcances del contexto fáctico-jurídico antes señalado, y en forma razonable, las condiciones y requisitos establecidos por el artículo 13º del D.S.186-99-EF y modificatorias.

       ITEM  53, 60  Formato B

	
	INFORMACION DECLARADA
	REFERENCIA EMPLEADA

	
	118-2011-10-024508 Serie 53, 60, 
	235-2011-082071 Serie , 11, 11 

	Factura Comercial
	SH23029 de  20.11.2010
	

	Naturaleza de la Transacción
	Compra venta a precio firme para su exportación al país de importación
	Compra venta a precio firme para su exportación al país de importación

	Nombre Comercial
	Transistor
	Transistor

	Marca
	S/Marca
	S/Marca

S/Marca 

	Modelo
	C4834

C4834
	C4834

C4834

	Uso
	En la industria Electrónica
	En la industria Electrónica

	S.P. Referencial
	8541290000
	8541290000

	País de Origen
	CHINA
	CHINA

CHINA

	País de embarque
	SINGAPUR
	CHINA

	Cantidad
	    50 Unidades

1,000 Unidades
	300 Unidades

300 Unidades

	Fecha de Embarque
	29.11.2010
	01.06.2011

	Nivel Comercial
	Mayorista
	Minorista

	Valor FOB. Unitario US$
	0.047276 x Unidad

0.047276 x Unidad
	0.275 x unidad

0.275 x unidad


                      a)   El  Indicador de Precios adoptado por la Administración, reúne las características de mercancía similar según las definiciones contenidas en el Acuerdo al ser ambas (1) Transistor,  tener características semejantes, considerando que ambas tienen: (2) la misma descripción; Transistores, para  la industria electrónica (3)  En cuanto al prestigio comercial se verifica que las mercancías comparadas no poseen una marca comercial que las identifica (no poseen registro de marca que le otorgue protección ni publicidad) y los modelos  C4834 se refieren a las características técnicas del producto, que por lo demás ambas mercancías comparten;  (4) provienen del mismo país de origen CHINA, (5) del mismo país de embarque SINGAPUR. En el presente caso la mercancía de la referencia fue embarcada en el mismo país de origen inclusive. En tal sentido, en plena observancia de las condiciones establecidas en el Art.3º (y su nota correspondiente) del Acuerdo de Valoración de la OMC, y en el Art.15º, num.2), inc .b), se constata que aunque las mercancías sub-análisis, no sean iguales en todo, si tienen características semejantes, permitiéndoles (i) cumplir las mismas funciones y asimismo (ii) haciendo posible que éstas sean comercialmente intercambiables. 
b) La  mercancía del indicador de precios de la referencia empleada, fue exportada al Perú en el momento más próximo entre aquellas posibles referencias -las más similares-, válidamente aplicables: el 01.06.2011, considerando que la mercancía materia de análisis fue exportada el  29.11.2010, precisando al respecto que este indicador corresponde a un valor que ha sido aceptado por la Aduana en su oportunidad.
c) La venta se ha realizado entre importadores con diferente Nivel Comercial: MAYORISTA según lo declarado por el importador de la mercancía a valorar  y  MINORISTA según lo declarado por el importador de la mercancía  de referencia. 

Asimismo, con relación al nivel comercial, no consta elemento alguno que establezca que el nivel comercial influyó en la determinación del precio, más aún considerando que en la factura comercial de la mercancía objeto de valoración, como de la mercancía tomada como referencia, no se consigna haber percibido descuento alguno por cantidad, nivel comercial u otro concepto, conforme a lo establecido en el numeral j) del Artículo 5 del D.S. 186-99-EF; Finalmente, indicar que  en el rubro 8 del formato B tanto de la DAM en valoración como de la DAM de referencia, no se ha declarado haber obtenido  algún descuento o beneficio por motivo de nivel comercial, cantidad o cualquier otro concepto; por lo que se descarta la posibilidad de que el nivel comercial haya influido en el presente caso.

d) Con relación al elemento cantidad;  se puede señalar que la venta  se ha efectuado en cantidades muy similares; las  mercancías a valorar  fueron adquiridas en; 50 y 1,000 Unidades. y las mercancías de la referencia fueron  adquiridas en 300 y 300  Unidades

.  
Con relación al factor cantidad, se debe señalar que las cantidades son sustancialmente similares; y  aun cuando no se da una total coincidencia, debe tenerse en cuenta lo establecido por el Comité Técnico de Valoración en Aduana de la OMC, en el Comentario 10.1, incorporado a nuestra legislación nacional mediante Decreto Supremo N°186-99-EF, respecto a que si se comprueba diferencias en la cantidad, habrá que determinar si estas diferencias han influido en la fijación del precio. En este sentido, cabe señalar que la cantidad de la mercancía tomada como referencia por la Administración es comparable con la cantidad de la mercancía objeto de valoración, toda vez que ambos casos ostentan las mismas prerrogativas comerciales (de Mayorista), entendiéndose como nivel comercial: “el grado o posición que ocupa el comprador en la escala de comercialización y de cuyas posiciones comerciales realmente se beneficia.

Asimismo, con relación a la cantidad comercial, no consta elemento alguno que establezca que la cantidad adquirida influyó en la determinación del precio, más aún considerando que en la factura comercial de la mercancía objeto de valoración, como de la mercancía tomada como referencia, no se consigna haber percibido descuento alguno por cantidad, conforme a lo establecido en el numeral j) del Artículo 5 del D.S. 186-99-EF; Finalmente, indicar que  en el rubro 8 del formato B tanto de la DAM en valoración como de la DAM de referencia, no se ha declarado haber obtenido  algún descuento o beneficio por motivo de nivel comercial, cantidad o cualquier otro concepto; por lo que se descarta la posibilidad de que la cantidad haya influido en el presente caso.

e) Por lo tanto, considerando lo dispuesto por los artículos .3º y 15º Numeral 2)b) del Acuerdo del Valor de la OMC, artículos 37º inc.2) y 59º de la Resolución 846 de la Comunidad Andina - Reglamento Comunitario de la Decisión 571, y, artículos 1º inc. b) y 13º del D.S.186-99-EF y modificatorias, corresponde a la Administración ADOPTAR como Indicador de Precio Referencial a efectos de sustituir el valor en aduana declarado en las series  53, 60  de la DAM N° 118-2012-10-024508  aquél (valor) contenido en la DAM  Nº 235-2011-082071 Serie , 11, 11  conforme al análisis comparativo anteriormente expuesto, habiéndose verificado objetivamente que las mercancías contenidas en esta, cumplen válida y legalmente los alcances del contexto fáctico-jurídico antes señalado, y en forma razonable, las condiciones y requisitos establecidos por el artículo 13º del D.S.186-99-EF y modificatorias.

     ITEM 09, 37, 51 Formato B

	
	INFORMACION DECLARADA
	REFERENCIA EMPLEADA

	
	118-2011-10-024508 Serie 09, 37, 51
	235-2010-052090 Serie 458,  280, 59,

	Factura Comercial
	SH23029 de  20.11.2010
	

	Naturaleza de la Transacción
	Compra venta a precio firme para su exportación al país de importación
	Compra venta a precio firme para su exportación al país de importación

	Nombre Comercial
	Circuito Integrado
	Circuito Integrado

	Marca
	S/Marca
	S/Marca 

	Modelo
	AN5272
TDA3653B

TDA7377
	AN5272 
TDA3653C

TDA7377 

	Uso
	En la industria Electrónica
	En la industria Electrónica

	S.P. Referencial
	8542390000
	8542390000

	País de Origen
	CHINA
	CHINA

	País de embarque
	SINGAPUR
	CHINA 

	Cantidad
	80 Unidades

264 Unidades

600 Unidades
	31 Unidades

60 Unidades

20 Unidades

	Fecha de Embarque
	29.11.2010
	15.04.2010

	Nivel Comercial
	Mayorista
	Mayorista

	Valor FOB. Unitario US$
	0.099923 x Unidad

0.064467 x Unidad

0.124636 x Unidad
	0.40 x  Unidad

0.385 x Unidad

0.741 x Unidad


a) El Indicador de Precios adoptado por la Administración, reúne las características de mercancía similar según las definiciones contenidas en el Acuerdo al ser ambas (1) Circuito Integrado,  tener características semejantes, considerando que ambas tienen: (2) la misma descripción; Circuito Integrado, para la industria electrónica (3)  En cuanto al prestigio comercial se verifica que las mercancías comparadas no poseen una marca comercial que las identifica (no poseen registro de marca que le otorgue protección ni publicidad) y los modelos; AN5272,  TDA3653B, TDA7377, se refieren a las características técnicas del producto, que por lo demás ambas mercancías comparten;  (4) provienen del mismo país de origen CHINA, (5) del mismo país de embarque SINGAPUR, en el presente caso la mercancía de la referencia fue embarcada en el mismo país de origen inclusive.. En tal sentido, en plena observancia de las condiciones establecidas en el Art.3º (y su nota correspondiente) del Acuerdo de Valoración de la OMC, y en el Art.15º, num.2), inc .b), se constata que aunque las mercancías sub-análisis, no sean iguales en todo, si tienen características semejantes, permitiéndoles (i) cumplir las mismas funciones y asimismo (ii) haciendo posible que éstas sean comercialmente intercambiables. 

b) La  mercancía del indicador de precios de la referencia empleada, fue exportada al Perú en el momento más próximo entre aquellas posibles referencias -las más similares-, válidamente aplicables: el 15.04.2010, considerando que la mercancía materia de análisis fue exportada el  29.11.2010, precisando al respecto que este indicador corresponde a un valor que ha sido aceptado por la Aduana en su oportunidad.
c) La venta se ha realizado entre importadores con el mismo Nivel Comercial: MAYORISTA según lo declarado por el importador de la mercancía a valorar  y  según lo declarado por el importador de la mercancía  de referencia. 

En este sentido, se puede señalar que en la medida que el valor de las mercancías similares que sirven de referencia para efectuar el ajuste de valor correspondan a una transacción realizada por un importador que ostenta el mismo nivel comercial que aquel cuyas mercancías están siendo objeto de valoración u otro que supone mayores prerrogativas comerciales (como en el presente caso), no resulta necesario que la Administración realice ajuste alguno, criterio establecido en la RTF-11189-A-2011. 

Con relación al elemento cantidad;  se puede señalar que la venta  se ha efectuado en cantidades muy similares; las  mercancías a valorar  fueron adquiridas en 80, 264, 600 Unidades  y las mercancías de la referencia fueron  adquiridas en  31, 60, 20 Unidades 
.  
Con relación al factor cantidad, se debe señalar que las cantidades son sustancialmente similares; y  aun cuando no se da una total coincidencia, debe tenerse en cuenta lo establecido por el Comité Técnico de Valoración en Aduana de la OMC, en el Comentario 10.1, incorporado a nuestra legislación nacional mediante Decreto Supremo N°186-99-EF, respecto a que si se comprueba diferencias en la cantidad, habrá que determinar si estas diferencias han influido en la fijación del precio. En este sentido, cabe señalar que la cantidad de la mercancía tomada como referencia por la Administración es comparable con la cantidad de la mercancía objeto de valoración, toda vez que ambos casos ostentan las mismas prerrogativas comerciales (de Mayorista), entendiéndose como nivel comercial: “el grado o posición que ocupa el comprador en la escala de comercialización y de cuyas posiciones comerciales realmente se beneficia.

Asimismo, con relación a la cantidad comercial, no consta elemento alguno que establezca que la cantidad adquirida influyó en la determinación del precio, más aún considerando que en la factura comercial de la mercancía objeto de valoración, como de la mercancía tomada como referencia, no se consigna haber percibido descuento alguno por cantidad, conforme a lo establecido en el numeral j) del Artículo 5 del D.S. 186-99-EF; Finalmente, indicar que  en el rubro 8 del formato B tanto de la DAM en valoración como de la DAM de referencia, no se ha declarado haber obtenido  algún descuento o beneficio por motivo de nivel comercial, cantidad o cualquier otro concepto; por lo que se descarta la posibilidad de que la cantidad haya influido en el presente caso.

 .

d) Por lo tanto, considerando lo dispuesto por los artículos .3º y 15º Numeral 2)b) del Acuerdo del Valor de la OMC, artículos 37º inc.2) y 59º de la Resolución 846 de la Comunidad Andina - Reglamento Comunitario de la Decisión 571, y, artículos 1º inc. b) y 13º del D.S.186-99-EF y modificatorias, corresponde a la Administración ADOPTAR como Indicador de Precio Referencial a efectos de sustituir el valor en aduana declarado en la serie 09, 37, 51 de la DAM N° 118-2011-10-024508  aquél (valor) contenido en la DAM  Nº 235-2010-052090 Serie 458,  280, 59, conforme al análisis comparativo anteriormente expuesto, habiéndose verificado objetivamente que las mercancías contenidas en esta, cumplen válida y legalmente los alcances del contexto fáctico-jurídico antes señalado, y en forma razonable, las condiciones y requisitos establecidos por el artículo 13º del D.S.186-99-EF y modificatorias.

       ITEM 11, 12, 35, 40  Formato B

	
	INFORMACION DECLARADA
	REFERENCIA EMPLEADA

	
	118-2011-10-024508 Serie 11, 12, 35, 40
	235-2011-2502 Serie 34, 181,  148, 44

	Factura Comercial
	SH23029 de  20.11.2010
	

	Naturaleza de la Transacción
	Compra venta a precio firme para su exportación al país de importación
	Compra venta a precio firme para su exportación al país de importación

	Nombre Comercial
	Circuito Integrado
	Circuito Integrado

	Marca
	S/Marca
	S/Marca

S/Marca

ST-MICROELECTRONIC 
ST-MICROELECTRONIC

	Modelo
	KA5Q0765R
KIA6282K

TDA9302H

L293D
	5Q0765RT
KIA6282K

TDA9302H 
L293B 

	Uso
	En la industria Electrónica
	En la industria Electrónica

	S.P. Referencial
	8542390000
	8542390000

	País de Origen
	CHINA
	CHINA

	País de embarque
	SINGAPUR
	SINGAPUR

	Cantidad
	1,500 Unidades

  200 Unidades

1,000 Unidades

  204 Unidades
	500 Unidades

100 Unidades

200 Unidades

250 Unidades

	Fecha de Embarque
	29.11.2010
	03.01.2011

	Nivel Comercial
	Mayorista
	Mayorista

	Valor FOB. Unitario US$
	0.123561 x Unidad

0.044052 x Unidad

0.81658 x Unidad

0.155795 x Unidad
	0.594999 x Unidad

0.235 x Unidad

0.28 x Unidad

0.35 x Unidad


a) El Indicador de Precios adoptado por la Administración, reúne las características de mercancía similar según las definiciones contenidas en el Acuerdo al ser ambas (1) Circuito Integrado,  tener características semejantes, considerando que ambas tienen: (2) la misma descripción; Circuito Integrado, (3)  En cuanto al prestigio comercial y marca comercial;  es de señalar que  conforme a lo dispuesto en la RTF 03893-A-2013, el importador se encuentra obligado a proporcionar información suficiente que permita determinar el prestigio comercial de la mercancía objeto de valoración así como información suficiente que permita establecer sí la mercancía objeto de valoración tiene una marca comercial y si esta es reconocida en el mercado internacional; siendo que en el presente caso el importador no declara marca comercial, se entenderá entonces que la mercancía no goza de prestigio comercial alguno y por tanto no tiene reconocimiento en el mercado internacional. Por ende es factible su comparación con la mercancía de la referencia que cuenta con la marca comercial; S/Marca
Y ST-MICROELECTRONIC, la misma que no tiene prestigio comercial ni cuenta con reconocimiento internacional, según lo verificado en la Base Mundial de Datos sobre marcas, (http://www.wipo.int/branddb/es/),   máxime si se tiene en cuenta que cumplen funciones similares y por ende son comercialmente intercambiables;  (4) provienen del mismo país de origen CHINA, (5) del mismo país de embarque SINGAPUR. En tal sentido, en plena observancia de las condiciones establecidas en el Art.3º (y su nota correspondiente) del Acuerdo de Valoración de la OMC, y en el Art.15º, num.2), inc .b), se constata que aunque las mercancías sub-análisis, no sean iguales en todo, si tienen características semejantes, permitiéndoles (i) cumplir las mismas funciones y asimismo (ii) haciendo posible que éstas sean comercialmente intercambiables. 

b) La  mercancía del indicador de precios de la referencia empleada, fue exportada al Perú en el momento más próximo entre aquellas posibles referencias -las más similares-, válidamente aplicables: el 03.01.2011, considerando que la mercancía materia de análisis fue exportada el  29.11.2010, precisando al respecto que este indicador corresponde a un valor que ha sido aceptado por la Aduana en su oportunidad.
c) La venta se ha realizado entre importadores con el mismo Nivel Comercial: MAYORISTA según lo declarado por el importador de la mercancía a valorar  y  según lo declarado por el importador de la mercancía  de referencia. 

En este sentido, se puede señalar que en la medida que el valor de las mercancías similares que sirven de referencia para efectuar el ajuste de valor correspondan a una transacción realizada por un importador que ostenta el mismo nivel comercial que aquel cuyas mercancías están siendo objeto de valoración u otro que supone mayores prerrogativas comerciales (como en el presente caso), no resulta necesario que la Administración realice ajuste alguno, criterio establecido en la RTF-11189-A-2011. 

d) Con relación al elemento cantidad;  se puede señalar que la venta  se ha efectuado en cantidades muy similares; las  mercancías a valorar  fueron adquiridas en 1,500, 200, 1,000, 204 Unidades y las mercancías de la referencia fueron  adquiridas en   500, 100, 200, 250 Unidades.
Con relación al factor cantidad, se debe señalar que las cantidades son  similares; y  aun cuando no se da una total coincidencia, debe tenerse en cuenta lo establecido por el Comité Técnico de Valoración en Aduana de la OMC, en el Comentario 10.1, incorporado a nuestra legislación nacional mediante Decreto Supremo N°186-99-EF, respecto a que si se comprueba diferencias en la cantidad, habrá que determinar si estas diferencias han influido en la fijación del precio. En este sentido, cabe señalar que la cantidad de la mercancía tomada como referencia por la Administración es comparable con la cantidad de la mercancía objeto de valoración, toda vez que ambos casos ostentan las mismas prerrogativas comerciales (de Mayorista), entendiéndose como nivel comercial: “el grado o posición que ocupa el comprador en la escala de comercialización y de cuyas posiciones comerciales realmente se beneficia.

Asimismo, con relación a la cantidad comercial, no consta elemento alguno que establezca que la cantidad adquirida influyó en la determinación del precio, más aún considerando que en la factura comercial de la mercancía objeto de valoración, como de la mercancía tomada como referencia, no se consigna haber percibido descuento alguno por cantidad, conforme a lo establecido en el numeral j) del Artículo 5 del D.S. 186-99-EF; Finalmente, indicar que  en el rubro 8 del formato B tanto de la DAM en valoración como de la DAM de referencia, no se ha declarado haber obtenido  algún descuento o beneficio por motivo de nivel comercial, cantidad o cualquier otro concepto; por lo que se descarta la posibilidad de que la cantidad haya influido en el presente caso.

e) Por lo tanto, considerando lo dispuesto por los artículos .3º y 15º Numeral 2)b) del Acuerdo del Valor de la OMC, artículos 37º inc.2) y 59º de la Resolución 846 de la Comunidad Andina - Reglamento Comunitario de la Decisión 571, y, artículos 1º inc. b) y 13º del D.S.186-99-EF y modificatorias, corresponde a la Administración ADOPTAR como Indicador de Precio Referencial a efectos de sustituir el valor en aduana declarado en la serie 11, 12, 35, 40  de la DAM N° 118-2011-10-024508  aquél (valor) contenido en la DAM  Nº235-2011-2502 Serie 34, 181,  148, 44, conforme al análisis comparativo anteriormente expuesto, habiéndose verificado objetivamente que las mercancías contenidas en esta, cumplen válida y legalmente los alcances del contexto fáctico-jurídico antes señalado, y en forma razonable, las condiciones y requisitos establecidos por el artículo 13º del D.S.186-99-EF y modificatorias.

      ITEM 16 Formato B

	
	INFORMACION DECLARADA
	REFERENCIA EMPLEADA

	
	118-2011-10-024508 Serie 16
	235-2010-120419 Serie 60 

	Factura Comercial
	SH23029 de  20.11.2010
	

	Naturaleza de la Transacción
	Compra venta a precio firme para su exportación al país de importación
	Compra venta a precio firme para su exportación al país de importación

	Nombre Comercial
	Circuito Integrado
	Circuito Integrado

	Marca
	S/Marca
	S/Marca

	Modelo
	LA4636
	LA 4636 

	Uso
	En la industria Electrónica
	En la industria Electrónica

	S.P. Referencial
	8542390000
	8542390000

	País de Origen
	CHINA
	CHINA

	País de embarque
	SINGAPUR
	SINGAPUR

	Cantidad
	60 Unidades
	100 Unidades

	Fecha de Embarque
	29.11.2010
	31.08.2010

	Nivel Comercial
	Mayorista
	Mayorista

	Valor FOB. Unitario US$
	0.175135 x Unidad
	1.2  x Unidad


a) El Indicador de Precios adoptado por la Administración, reúne las características de mercancía similar según las definiciones contenidas en el Acuerdo al ser ambas (1) Circuito integrado,  tener características semejantes, considerando que ambas tienen: (2) la misma descripción; Circuito integrado para la industria electrónica, (3)  En cuanto al prestigio comercial se verifica que las mercancías comparadas no poseen una marca comercial que las identifica (no poseen registro de marca que le otorgue protección ni publicidad) y los modelos LA4636 ,se refieren a las características técnicas del producto, que por lo demás ambas mercancías comparten;  (4) provienen del mismo país de origen CHINA, (5) del mismo país de embarque SINGAPUR. En tal sentido, en plena observancia de las condiciones establecidas en el Art.3º (y su nota correspondiente) del Acuerdo de Valoración de la OMC, y en el Art.15º, num.2), inc .b), se constata que aunque las mercancías sub-análisis, no sean iguales en todo, si tienen características semejantes, permitiéndoles (i) cumplir las mismas funciones y asimismo (ii) haciendo posible que éstas sean comercialmente intercambiables. 

b) La  mercancía del indicador de precios de la referencia empleada, fue exportada al Perú en el momento más próximo entre aquellas posibles referencias -las más similares-, válidamente aplicables: el 31.08.2010, considerando que la mercancía materia de análisis fue exportada el  29.11.2010, precisando al respecto que este indicador corresponde a un valor que ha sido aceptado por la Aduana en su oportunidad.
c) La venta se ha realizado entre importadores con el mismo Nivel Comercial: MAYORISTA según lo declarado por el importador de la mercancía a valorar  y  según lo declarado por el importador de la mercancía  de referencia. 

En este sentido, se puede señalar que en la medida que el valor de las mercancías similares que sirven de referencia para efectuar el ajuste de valor correspondan a una transacción realizada por un importador que ostenta el mismo nivel comercial que aquel cuyas mercancías están siendo objeto de valoración u otro que supone mayores prerrogativas comerciales (como en el presente caso), no resulta necesario que la Administración realice ajuste alguno, criterio establecido en la RTF-11189-A-2011. 

d) Con relación al elemento cantidad;  se puede señalar que la venta  se ha efectuado en cantidades muy similares; las  mercancías a valorar  fueron adquiridas en 60 Unidades. y las mercancías de la referencia fueron  adquiridas en 100 Unidades

.  
Con relación al factor cantidad, se debe señalar que las cantidades son sustancialmente similares; y  aun cuando no se da una total coincidencia, debe tenerse en cuenta lo establecido por el Comité Técnico de Valoración en Aduana de la OMC, en el Comentario 10.1, incorporado a nuestra legislación nacional mediante Decreto Supremo N°186-99-EF, respecto a que si se comprueba diferencias en la cantidad, habrá que determinar si estas diferencias han influido en la fijación del precio. En este sentido, cabe señalar que la cantidad de la mercancía tomada como referencia por la Administración es comparable con la cantidad de la mercancía objeto de valoración, toda vez que ambos casos ostentan las mismas prerrogativas comerciales (de Mayorista), entendiéndose como nivel comercial: “el grado o posición que ocupa el comprador en la escala de comercialización y de cuyas posiciones comerciales realmente se beneficia.

Asimismo, con relación a la cantidad comercial, no consta elemento alguno que establezca que la cantidad adquirida influyó en la determinación del precio, más aún considerando que en la factura comercial de la mercancía objeto de valoración, como de la mercancía tomada como referencia, no se consigna haber percibido descuento alguno por cantidad, conforme a lo establecido en el numeral j) del Artículo 5 del D.S. 186-99-EF; Finalmente, indicar que  en el rubro 8 del formato B tanto de la DAM en valoración como de la DAM de referencia, no se ha declarado haber obtenido  algún descuento o beneficio por motivo de nivel comercial, cantidad o cualquier otro concepto; por lo que se descarta la posibilidad de que la cantidad haya influido en el presente caso.

e) Por lo tanto, considerando lo dispuesto por los artículos .3º y 15º Numeral 2)b) del Acuerdo del Valor de la OMC, artículos 37º inc.2) y 59º de la Resolución 846 de la Comunidad Andina - Reglamento Comunitario de la Decisión 571, y, artículos 1º inc. b) y 13º del D.S.186-99-EF y modificatorias, corresponde a la Administración ADOPTAR como Indicador de Precio Referencial a efectos de sustituir el valor en aduana declarado en la serie 16 de la DAM N° 118-2011-10-024508  aquél (valor) contenido en la DAM  Nº 235-2010-120419 Serie 60  conforme al análisis comparativo anteriormente expuesto, habiéndose verificado objetivamente que las mercancías contenidas en esta, cumplen válida y legalmente los alcances del contexto fáctico-jurídico antes señalado, y en forma razonable, las condiciones y requisitos establecidos por el artículo 13º del D.S.186-99-EF y modificatorias.

      ITEM 17, 27 Formato B

	
	INFORMACION DECLARADA
	REFERENCIA EMPLEADA

	
	118-2011-10-024508 Serie 17, 27, 
	235-2010-030801 Serie 39, 21,  

	Factura Comercial
	SH23029 de  20.11.2010
	

	Naturaleza de la Transacción
	Compra venta a precio firme para su exportación al país de importación
	Compra venta a precio firme para su exportación al país de importación

	Nombre Comercial
	Circuito Integrado
	Circuito Integrado

	Marca
	S/Marca
	S/Marca

	Modelo
	LA76931
STK412-000
	LA76931N 
:STK412-240/0 I

	Uso
	En la industria Electrónica
	En la industria Electrónica

	S.P. Referencial
	8542390000
	8541290000

	País de Origen
	CHINA
	CHINA

	País de embarque
	SINGAPUR
	SINGAPUR 

	Cantidad
	30 Unidades

50 Unidades
	25 Unidades

50 Unidades

	Fecha de Embarque
	29.11.2010
	10.03.2010

	Nivel Comercial
	Mayorista
	Mayorista

	Valor FOB. Unitario US$
	0.350269 x Unidad

0.849886 x Unidad
	0.5972 x Unidad

1.5 x Unidad


a) El Indicador de Precios adoptado por la Administración, reúne las características de mercancía similar según las definiciones contenidas en el Acuerdo al ser ambas (1) Circuito integrado,  tener características semejantes, considerando que ambas tienen: (2) la misma descripción; Circuito integrado, para la industria electronica, (3)  En cuanto al prestigio comercial se verifica que las mercancías comparadas no poseen una marca comercial que las identifica (no poseen registro de marca que le otorgue protección ni publicidad) y los modelos LA76931 y STK412-000 se refieren a las características técnicas del producto, que por lo demás ambas mercancías comparten;  (4) provienen del mismo país de origen CHINA, (5) del mismo país de embarque SINGAPUR. En tal sentido, en plena observancia de las condiciones establecidas en el Art.3º (y su nota correspondiente) del Acuerdo de Valoración de la OMC, y en el Art.15º, num.2), inc .b), se constata que aunque las mercancías sub-análisis, no sean iguales en todo, si tienen características semejantes, permitiéndoles (i) cumplir las mismas funciones y asimismo (ii) haciendo posible que éstas sean comercialmente intercambiables. 

b) La  mercancía del indicador de precios de la referencia empleada, fue exportada al Perú en el momento más próximo entre aquellas posibles referencias -las más similares-, válidamente aplicables: el 10.03.2010, considerando que la mercancía materia de análisis fue exportada el  29.11.2010, precisando al respecto que este indicador corresponde a un valor que ha sido aceptado por la Aduana en su oportunidad.
c) La venta se ha realizado entre importadores con el mismo Nivel Comercial: MAYORISTA según lo declarado por el importador de la mercancía a valorar  y  según lo declarado por el importador de la mercancía  de referencia. 

En este sentido, se puede señalar que en la medida que el valor de las mercancías similares que sirven de referencia para efectuar el ajuste de valor correspondan a una transacción realizada por un importador que ostenta el mismo nivel comercial que aquel cuyas mercancías están siendo objeto de valoración u otro que supone mayores prerrogativas comerciales (como en el presente caso), no resulta necesario que la Administración realice ajuste alguno, criterio establecido en la RTF-11189-A-2011. 

d) Con relación al elemento cantidad;  se puede señalar que la venta  se ha efectuado en cantidades muy similares; las  mercancías a valorar  fueron adquiridas en 30 y 50  Unidades. y las mercancías de la referencia fueron  adquiridas en 25 y 50 Unidades

.  
Con relación al factor cantidad, se debe señalar que las cantidades son sustancialmente similares; y  aun cuando no se da una total coincidencia, debe tenerse en cuenta lo establecido por el Comité Técnico de Valoración en Aduana de la OMC, en el Comentario 10.1, incorporado a nuestra legislación nacional mediante Decreto Supremo N°186-99-EF, respecto a que si se comprueba diferencias en la cantidad, habrá que determinar si estas diferencias han influido en la fijación del precio. En este sentido, cabe señalar que la cantidad de la mercancía tomada como referencia por la Administración es comparable con la cantidad de la mercancía objeto de valoración, toda vez que ambos casos ostentan las mismas prerrogativas comerciales (de Mayorista), entendiéndose como nivel comercial: “el grado o posición que ocupa el comprador en la escala de comercialización y de cuyas posiciones comerciales realmente se beneficia.

Asimismo, con relación a la cantidad comercial, no consta elemento alguno que establezca que la cantidad adquirida influyó en la determinación del precio, más aún considerando que en la factura comercial de la mercancía objeto de valoración, como de la mercancía tomada como referencia, no se consigna haber percibido descuento alguno por cantidad, conforme a lo establecido en el numeral j) del Artículo 5 del D.S. 186-99-EF; Finalmente, indicar que  en el rubro 8 del formato B tanto de la DAM en valoración como de la DAM de referencia, no se ha declarado haber obtenido  algún descuento o beneficio por motivo de nivel comercial, cantidad o cualquier otro concepto; por lo que se descarta la posibilidad de que la cantidad haya influido en el presente caso.

e) Por lo tanto, considerando lo dispuesto por los artículos .3º y 15º Numeral 2)b) del Acuerdo del Valor de la OMC, artículos 37º inc.2) y 59º de la Resolución 846 de la Comunidad Andina - Reglamento Comunitario de la Decisión 571, y, artículos 1º inc. b) y 13º del D.S.186-99-EF y modificatorias, corresponde a la Administración ADOPTAR como Indicador de Precio Referencial a efectos de sustituir el valor en aduana declarado en la serie 17, 27 de la DAM N° 118-2011-10-024508  aquél (valor) contenido en la DAM  Nº235-2010-030801 Serie 39, 21, conforme al análisis comparativo anteriormente expuesto, habiéndose verificado objetivamente que las mercancías contenidas en esta, cumplen válida y legalmente los alcances del contexto fáctico-jurídico antes señalado, y en forma razonable, las condiciones y requisitos establecidos por el artículo 13º del D.S.186-99-EF y modificatorias.

      ITEM 18 Formato B

	
	INFORMACION DECLARADA
	REFERENCIA EMPLEADA

	
	118-2011-10-024508 Serie 18, 
	235-2010-100388 Serie 75, 

	Factura Comercial
	SH23029 de  20.11.2010
	

	Naturaleza de la Transacción
	Compra venta a precio firme para su exportación al país de importación
	Compra venta a precio firme para su exportación al país de importación

	Nombre Comercial
	Circuito Integrado
	Circuito Integrado

	Marca
	S/Marca
	Sin marca

	Modelo
	MC44608P40
	MC44608 

	Uso
	En la industria Electrónica
	En la industria Electrónica

	S.P. Referencial
	8542390000
	8542390000

	País de Origen
	CHINA
	CHINA

	País de embarque
	SINGAPUR
	SINGAPUR

	Cantidad
	41 Unidades
	100 Unidades

	Fecha de Embarque
	29.11.2010
	26.07.2010

	Nivel Comercial
	Mayorista
	Mayorista

	Valor FOB. Unitario US$
	0.055819 x Unidad
	0.4303 x Unidad


a) El Indicador de Precios adoptado por la Administración, reúne las características de mercancía similar según las definiciones contenidas en el Acuerdo al ser ambas (1) Circuito integrado,  tener características semejantes, considerando que ambas tienen: (2) la misma descripción; Circuito integrado de la industria electrónica, (3)  En cuanto al prestigio comercial se verifica que las mercancías comparadas no poseen una marca comercial que las identifica (no poseen registro de marca que le otorgue protección ni publicidad) y los modelos MC44608P40, ,se refieren a las características técnicas del producto, que por lo demás ambas mercancías comparten;  (4) provienen del mismo país de origen CHINA, (5) del mismo país de embarque SINGAPUR. En tal sentido, en plena observancia de las condiciones establecidas en el Art.3º (y su nota correspondiente) del Acuerdo de Valoración de la OMC, y en el Art.15º, num.2), inc .b), se constata que aunque las mercancías sub-análisis, no sean iguales en todo, si tienen características semejantes, permitiéndoles (i) cumplir las mismas funciones y asimismo (ii) haciendo posible que éstas sean comercialmente intercambiables. 

b) La  mercancía del indicador de precios de la referencia empleada, fue exportada al Perú en el momento más próximo entre aquellas posibles referencias -las más similares-, válidamente aplicables: el 26.07.2010, considerando que la mercancía materia de análisis fue exportada el  29.11.2010, precisando al respecto que este indicador corresponde a un valor que ha sido aceptado por la Aduana en su oportunidad.
c) La venta se ha realizado entre importadores con el mismo Nivel Comercial: MAYORISTA según lo declarado por el importador de la mercancía a valorar  y  según lo declarado por el importador de la mercancía  de referencia. 

En este sentido, se puede señalar que en la medida que el valor de las mercancías similares que sirven de referencia para efectuar el ajuste de valor correspondan a una transacción realizada por un importador que ostenta el mismo nivel comercial que aquel cuyas mercancías están siendo objeto de valoración u otro que supone mayores prerrogativas comerciales (como en el presente caso), no resulta necesario que la Administración realice ajuste alguno, criterio establecido en la RTF-11189-A-2011. 

d) Con relación al elemento cantidad;  se puede señalar que la venta  se ha efectuado en cantidades muy similares; las  mercancías a valorar  fueron adquiridas en, 41 Unidades. y las mercancías de la referencia fueron  adquiridas en 100 Unidades

.  
Con relación al factor cantidad, se debe señalar que las cantidades son sustancialmente similares; y  aun cuando no se da una total coincidencia, debe tenerse en cuenta lo establecido por el Comité Técnico de Valoración en Aduana de la OMC, en el Comentario 10.1, incorporado a nuestra legislación nacional mediante Decreto Supremo N°186-99-EF, respecto a que si se comprueba diferencias en la cantidad, habrá que determinar si estas diferencias han influido en la fijación del precio. En este sentido, cabe señalar que la cantidad de la mercancía tomada como referencia por la Administración es comparable con la cantidad de la mercancía objeto de valoración, toda vez que ambos casos ostentan las mismas prerrogativas comerciales (de Mayorista), entendiéndose como nivel comercial: “el grado o posición que ocupa el comprador en la escala de comercialización y de cuyas posiciones comerciales realmente se beneficia.

Asimismo, con relación a la cantidad comercial, no consta elemento alguno que establezca que la cantidad adquirida influyó en la determinación del precio, más aún considerando que en la factura comercial de la mercancía objeto de valoración, como de la mercancía tomada como referencia, no se consigna haber percibido descuento alguno por cantidad, conforme a lo establecido en el numeral j) del Artículo 5 del D.S. 186-99-EF; Finalmente, indicar que  en el rubro 8 del formato B tanto de la DAM en valoración como de la DAM de referencia, no se ha declarado haber obtenido  algún descuento o beneficio por motivo de nivel comercial, cantidad o cualquier otro concepto; por lo que se descarta la posibilidad de que la cantidad haya influido en el presente caso.

e) Por lo tanto, considerando lo dispuesto por los artículos .3º y 15º Numeral 2)b) del Acuerdo del Valor de la OMC, artículos 37º inc.2) y 59º de la Resolución 846 de la Comunidad Andina - Reglamento Comunitario de la Decisión 571, y, artículos 1º inc. b) y 13º del D.S.186-99-EF y modificatorias, corresponde a la Administración ADOPTAR como Indicador de Precio Referencial a efectos de sustituir el valor en aduana declarado en la serie 18 de la DAM N° 118-2011-10-024508  aquél (valor) contenido en la DAM  Nº 235-2010-100388 Serie 75, conforme al análisis comparativo anteriormente expuesto, habiéndose verificado objetivamente que las mercancías contenidas en esta, cumplen válida y legalmente los alcances del contexto fáctico-jurídico antes señalado, y en forma razonable, las condiciones y requisitos establecidos por el artículo 13º del D.S.186-99-EF y modificatorias.

      ITEM 19 Formato B

	
	INFORMACION DECLARADA
	REFERENCIA EMPLEADA

	
	118-2011-10-024508 Serie 19, 
	235-2010-144501 Serie 166,  

	Factura Comercial
	SH23029 de  20.11.2010
	

	Naturaleza de la Transacción
	Compra venta a precio firme para su exportación al país de importación
	Compra venta a precio firme para su exportación al país de importación

	Nombre Comercial
	Circuito Integrado
	Circuito Integrado

	Marca
	S/Marca
	S/HIND

	Modelo
	MCZ3001D
	MCZ3001 

	Uso
	En la industria Electrónica
	En la industria Electrónica

	S.P. Referencial
	8542390000
	8541290000

	País de Origen
	CHINA
	CHINA

	País de embarque
	SINGAPUR
	SINGAPUR

	Cantidad
	200 Unidades
	300 Unidades

	Fecha de Embarque
	29.11.2010
	21.10.2010

	Nivel Comercial
	Mayorista
	Mayorista

	Valor FOB. Unitario US$
	0.412587 x Unidad
	1.45 x Unidad


a) El Indicador de Precios adoptado por la Administración, reúne las características de mercancía similar según las definiciones contenidas en el Acuerdo al ser ambas (1) Circuito integrado,  tener características semejantes, considerando que ambas tienen: (2) la misma descripción; Circuito integrado para la industria electrónica,  (3)  En cuanto al prestigio comercial se verifica que las mercancías comparadas no poseen una marca comercial que las identifica (no poseen registro de marca que le otorgue protección ni publicidad) y los modelos MCZ3001D,se refieren a las características técnicas del producto, que por lo demás ambas mercancías comparten;  (4) provienen del mismo país de origen CHINA, (5) del mismo país de embarque SINGAPUR. En tal sentido, en plena observancia de las condiciones establecidas en el Art.3º (y su nota correspondiente) del Acuerdo de Valoración de la OMC, y en el Art.15º, num.2), inc .b), se constata que aunque las mercancías sub-análisis, no sean iguales en todo, si tienen características semejantes, permitiéndoles (i) cumplir las mismas funciones y asimismo (ii) haciendo posible que éstas sean comercialmente intercambiables. 

b) La  mercancía del indicador de precios de la referencia empleada, fue exportada al Perú en el momento más próximo entre aquellas posibles referencias -las más similares-, válidamente aplicables: el 21.10.2010, considerando que la mercancía materia de análisis fue exportada el  29.11.2010, precisando al respecto que este indicador corresponde a un valor que ha sido aceptado por la Aduana en su oportunidad.
c) La venta se ha realizado entre importadores con el mismo Nivel Comercial: MAYORISTA según lo declarado por el importador de la mercancía a valorar  y  según lo declarado por el importador de la mercancía  de referencia. 

En este sentido, se puede señalar que en la medida que el valor de las mercancías similares que sirven de referencia para efectuar el ajuste de valor correspondan a una transacción realizada por un importador que ostenta el mismo nivel comercial que aquel cuyas mercancías están siendo objeto de valoración u otro que supone mayores prerrogativas comerciales (como en el presente caso), no resulta necesario que la Administración realice ajuste alguno, criterio establecido en la RTF-11189-A-2011. 

d) Con relación al elemento cantidad;  se puede señalar que la venta  se ha efectuado en cantidades muy similares; las  mercancías a valorar  fueron adquiridas en 200 Unidades. y las mercancías de la referencia fueron  adquiridas en 300 Unidades

.  
Con relación al factor cantidad, se debe señalar que las cantidades son sustancialmente similares; y  aun cuando no se da una total coincidencia, debe tenerse en cuenta lo establecido por el Comité Técnico de Valoración en Aduana de la OMC, en el Comentario 10.1, incorporado a nuestra legislación nacional mediante Decreto Supremo N°186-99-EF, respecto a que si se comprueba diferencias en la cantidad, habrá que determinar si estas diferencias han influido en la fijación del precio. En este sentido, cabe señalar que la cantidad de la mercancía tomada como referencia por la Administración es comparable con la cantidad de la mercancía objeto de valoración, toda vez que ambos casos ostentan las mismas prerrogativas comerciales (de Mayorista), entendiéndose como nivel comercial: “el grado o posición que ocupa el comprador en la escala de comercialización y de cuyas posiciones comerciales realmente se beneficia.

Asimismo, con relación a la cantidad comercial, no consta elemento alguno que establezca que la cantidad adquirida influyó en la determinación del precio, más aún considerando que en la factura comercial de la mercancía objeto de valoración, como de la mercancía tomada como referencia, no se consigna haber percibido descuento alguno por cantidad, conforme a lo establecido en el numeral j) del Artículo 5 del D.S. 186-99-EF; Finalmente, indicar que  en el rubro 8 del formato B tanto de la DAM en valoración como de la DAM de referencia, no se ha declarado haber obtenido  algún descuento o beneficio por motivo de nivel comercial, cantidad o cualquier otro concepto; por lo que se descarta la posibilidad de que la cantidad haya influido en el presente caso.

e) Por lo tanto, considerando lo dispuesto por los artículos .3º y 15º Numeral 2)b) del Acuerdo del Valor de la OMC, artículos 37º inc.2) y 59º de la Resolución 846 de la Comunidad Andina - Reglamento Comunitario de la Decisión 571, y, artículos 1º inc. b) y 13º del D.S.186-99-EF y modificatorias, corresponde a la Administración ADOPTAR como Indicador de Precio Referencial a efectos de sustituir el valor en aduana declarado en la serie 19 de la DAM N° 118-2011-10-024508  aquél (valor) contenido en la DAM  Nº 235-2010-10-144501 Series 166, conforme al análisis comparativo anteriormente expuesto, habiéndose verificado objetivamente que las mercancías contenidas en esta, cumplen válida y legalmente los alcances del contexto fáctico-jurídico antes señalado, y en forma razonable, las condiciones y requisitos establecidos por el artículo 13º del D.S.186-99-EF y modificatorias.

ITEM 20, 55 Formato B

	
	INFORMACION DECLARADA
	REFERENCIA EMPLEADA

	
	118-2011-10-024508 Serie 20, 55
	235-2010-077826 Serie 34, 75 

	Factura Comercial
	SH23029 de  20.11.2010
	

	Naturaleza de la Transacción
	Compra venta a precio firme para su exportación al país de importación
	Compra venta a precio firme para su exportación al país de importación

	Nombre Comercial
	Transistor
	Transistor

	Marca
	S/Marca
	FSC

FSC

	Modelo
	SSS7N60B
6N136
	SSS7N60B
SS6N60

	Uso
	En la industria Electrónica
	En la industria Electrónica

	S.P. Referencial
	8541290000
	8541290000

	País de Origen
	CHINA
	CHINA

	País de embarque
	SINGAPUR
	SINGAPUR

	Cantidad
	1,000 Unidades

250 Unidades
	200 Unidades

200 Unidades

	Fecha de Embarque
	29.11.2010
	04.06.2010

	Nivel Comercial
	Mayorista
	Mayorista

	Valor FOB. Unitario US$
	0.049424 x Unidad

0.040829 x Unidad
	0.349672 x Unidad

0.349672 x Unidad


a) El Indicador de Precios adoptado por la Administración, reúne las características de mercancía similar según las definiciones contenidas en el Acuerdo al ser ambas (1) Transistor,  tener características semejantes, considerando que ambas tienen: (2) la misma descripción; Transistores, para la industria electrónica,  (3) En cuanto al prestigio comercial y marca comercial;  es de señalar que  conforme a lo dispuesto en la RTF 03893-A-2013, el importador se encuentra obligado a proporcionar información suficiente que permita determinar el prestigio comercial de la mercancía objeto de valoración así como información suficiente que permita establecer sí la mercancía objeto de valoración tiene una marca comercial y si esta es reconocida en el mercado internacional; siendo que en el presente caso el importador no declara marca comercial, se entenderá entonces que la mercancía no goza de prestigio comercial alguno y por tanto no tiene reconocimiento en el mercado internacional. Por ende es factible su comparación con la mercancía de la referencia que cuenta con la marca comercial; FSC, la misma que no tiene prestigio comercial ni cuenta con reconocimiento internacional, según lo verificado en la Base Mundial de Datos sobre marcas, (http://www.wipo.int/branddb/es/),   máxime si se tiene en cuenta que cumplen funciones similares y por ende son comercialmente intercambiables,  (4) provienen del mismo país de origen CHINA, (5) del mismo país de embarque SINGAPUR. En tal sentido, en plena observancia de las condiciones establecidas en el Art.3º (y su nota correspondiente) del Acuerdo de Valoración de la OMC, y en el Art.15º, num.2), inc .b), se constata que aunque las mercancías sub-análisis, no sean iguales en todo, si tienen características semejantes, permitiéndoles (i) cumplir las mismas funciones y asimismo (ii) haciendo posible que éstas sean comercialmente intercambiables. 
b) La  mercancía del indicador de precios de la referencia empleada, fue exportada al Perú en el momento más próximo entre aquellas posibles referencias -las más similares-, válidamente aplicables: el 04.06.2010, considerando que la mercancía materia de análisis fue exportada el  29.11.2010, precisando al respecto que este indicador corresponde a un valor que ha sido aceptado por la Aduana en su oportunidad.
c) La venta se ha realizado entre importadores con el mismo Nivel Comercial: MAYORISTA según lo declarado por el importador de la mercancía a valorar  y  según lo declarado por el importador de la mercancía  de referencia. 

En este sentido, se puede señalar que en la medida que el valor de las mercancías similares que sirven de referencia para efectuar el ajuste de valor correspondan a una transacción realizada por un importador que ostenta el mismo nivel comercial que aquel cuyas mercancías están siendo objeto de valoración u otro que supone mayores prerrogativas comerciales (como en el presente caso), no resulta necesario que la Administración realice ajuste alguno, criterio establecido en la RTF-11189-A-2011. 

d) Con relación al elemento cantidad;  se puede señalar que la venta  se ha efectuado en cantidades muy similares; las  mercancías a valorar  fueron adquiridas en 1,000 y 250  Unidades. y las mercancías de la referencia fueron  adquiridas en 200 y 200 Unidades

.  
Con relación al factor cantidad, se debe señalar que las cantidades son sustancialmente similares; y  aun cuando no se da una total coincidencia, debe tenerse en cuenta lo establecido por el Comité Técnico de Valoración en Aduana de la OMC, en el Comentario 10.1, incorporado a nuestra legislación nacional mediante Decreto Supremo N°186-99-EF, respecto a que si se comprueba diferencias en la cantidad, habrá que determinar si estas diferencias han influido en la fijación del precio. En este sentido, cabe señalar que la cantidad de la mercancía tomada como referencia por la Administración es comparable con la cantidad de la mercancía objeto de valoración, toda vez que ambos casos ostentan las mismas prerrogativas comerciales (de Mayorista), entendiéndose como nivel comercial: “el grado o posición que ocupa el comprador en la escala de comercialización y de cuyas posiciones comerciales realmente se beneficia.

Asimismo, con relación a la cantidad comercial, no consta elemento alguno que establezca que la cantidad adquirida influyó en la determinación del precio, más aún considerando que en la factura comercial de la mercancía objeto de valoración, como de la mercancía tomada como referencia, no se consigna haber percibido descuento alguno por cantidad, conforme a lo establecido en el numeral j) del Artículo 5 del D.S. 186-99-EF; Finalmente, indicar que  en el rubro 8 del formato B tanto de la DAM en valoración como de la DAM de referencia, no se ha declarado haber obtenido  algún descuento o beneficio por motivo de nivel comercial, cantidad o cualquier otro concepto; por lo que se descarta la posibilidad de que la cantidad haya influido en el presente caso.

e) Por lo tanto, considerando lo dispuesto por los artículos .3º y 15º Numeral 2)b) del Acuerdo del Valor de la OMC, artículos 37º inc.2) y 59º de la Resolución 846 de la Comunidad Andina - Reglamento Comunitario de la Decisión 571, y, artículos 1º inc. b) y 13º del D.S.186-99-EF y modificatorias, corresponde a la Administración ADOPTAR como Indicador de Precio Referencial a efectos de sustituir el valor en aduana declarado en la serie 20, 55 de la DAM N° 118-2011-10-024508  aquél (valor) contenido en la DAM  Nº235-2010-077826 Serie 34, 75, conforme al análisis comparativo anteriormente expuesto, habiéndose verificado objetivamente que las mercancías contenidas en esta, cumplen válida y legalmente los alcances del contexto fáctico-jurídico antes señalado, y en forma razonable, las condiciones y requisitos establecidos por el artículo 13º del D.S.186-99-EF y modificatorias.

       ITEM 21, 22, 47, 48  Formato B

	
	INFORMACION DECLARADA
	REFERENCIA EMPLEADA

	
	118-2011-10-024508 Serie 21, 22, 47, 48
	235-2010-128873 Serie 120, 120, 141,  141, 

	Factura Comercial
	SH23029 de  20.11.2010
	

	Naturaleza de la Transacción
	Compra venta a precio firme para su exportación al país de importación
	Compra venta a precio firme para su exportación al país de importación

	Nombre Comercial
	Circuito Integrado
	Circuito Integrado

	Marca
	S/Marca
	S/Marca

RENESAS



	Modelo
	TDA7293
TDA8133

HD74LS138

HD74LS90
	TDA7293 
TDA7293 

HD74LS138P 

HD74LS138P 

	Uso
	En la industria Electrónica
	En la industria Electrónica

	S.P. Referencial
	8542390000
	8541290000

	País de Origen
	CHINA
	CHINA

	País de embarque
	SINGAPUR
	SINGAPUR

	Cantidad
	200 Unidades

75 Unidades

600 Unidades

600 Unidades
	50 Unidades

50 Unidades

1,000 Unidades

1,000 Unidades

	Fecha de Embarque
	29.11.2010
	20.09.2010

	Nivel Comercial
	Mayorista
	Mayorista

	Valor FOB. Unitario US$
	0.181581 x Unidad

0.112888 x Unidad

0.015042 x unidad

0.015042 x Unidad
	0.7896 x Unidad

0.7896 x Unidad

0.08 x Unidad

0.08 x Unidad


a) El Indicador de Precios adoptado por la Administración, reúne las características de mercancía similar según las definiciones contenidas en el Acuerdo al ser ambas (1) Circuito integrado,  tener características semejantes, considerando que ambas tienen: (2) la misma descripción; Circuito integrado de la industria electrónica, (3)  En cuanto al prestigio comercial y marca comercial;  es de señalar que  conforme a lo dispuesto en la RTF 03893-A-2013, el importador se encuentra obligado a proporcionar información suficiente que permita determinar el prestigio comercial de la mercancía objeto de valoración así como información suficiente que permita establecer sí la mercancía objeto de valoración tiene una marca comercial y si esta es reconocida en el mercado internacional; siendo que en el presente caso el importador no declara marca comercial, se entenderá entonces que la mercancía no goza de prestigio comercial alguno y por tanto no tiene reconocimiento en el mercado internacional. Por ende es factible su comparación con la mercancía de la referencia que cuenta con la marca comercial; FAIRCHILD, la misma que no tiene prestigio comercial ni cuenta con reconocimiento internacional, según lo verificado en la Base Mundial de Datos sobre marcas, (http://www.wipo.int/branddb/es/),   máxime si se tiene en cuenta que cumplen funciones similares y por ende son comercialmente intercambiables;  (4) provienen del mismo país de origen CHINA, (5) del mismo país de embarque SINGAPUR. En tal sentido, en plena observancia de las condiciones establecidas en el Art.3º (y su nota correspondiente) del Acuerdo de Valoración de la OMC, y en el Art.15º, num.2), inc .b), se constata que aunque las mercancías sub-análisis, no sean iguales en todo, si tienen características semejantes, permitiéndoles (i) cumplir las mismas funciones y asimismo (ii) haciendo posible que éstas sean comercialmente intercambiables. 

b) La  mercancía del indicador de precios de la referencia empleada, fue exportada al Perú en el momento más próximo entre aquellas posibles referencias -las más similares-, válidamente aplicables: el 20.09.2010, considerando que la mercancía materia de análisis fue exportada el  29.11.2010, precisando al respecto que este indicador corresponde a un valor que ha sido aceptado por la Aduana en su oportunidad.
c) La venta se ha realizado entre importadores con el mismo Nivel Comercial: MAYORISTA según lo declarado por el importador de la mercancía a valorar  y  según lo declarado por el importador de la mercancía  de referencia. 

En este sentido, se puede señalar que en la medida que el valor de las mercancías similares que sirven de referencia para efectuar el ajuste de valor correspondan a una transacción realizada por un importador que ostenta el mismo nivel comercial que aquel cuyas mercancías están siendo objeto de valoración u otro que supone mayores prerrogativas comerciales (como en el presente caso), no resulta necesario que la Administración realice ajuste alguno, criterio establecido en la RTF-11189-A-2011. 

d) Con relación al elemento cantidad;  se puede señalar que la venta  se ha efectuado en cantidades muy similares; las  mercancías a valorar  fueron adquiridas en 200, 75, 600 y 600  Unidades. y las mercancías de la referencia fueron  adquiridas en; 50, 50, 1000 y 1000 Unidades

Con relación al factor cantidad, se debe señalar que las cantidades son sustancialmente similares; y  aun cuando no se da una total coincidencia, debe tenerse en cuenta lo establecido por el Comité Técnico de Valoración en Aduana de la OMC, en el Comentario 10.1, incorporado a nuestra legislación nacional mediante Decreto Supremo N°186-99-EF, respecto a que si se comprueba diferencias en la cantidad, habrá que determinar si estas diferencias han influido en la fijación del precio. En este sentido, cabe señalar que la cantidad de la mercancía tomada como referencia por la Administración es comparable con la cantidad de la mercancía objeto de valoración, toda vez que ambos casos ostentan las mismas prerrogativas comerciales (de Mayorista), entendiéndose como nivel comercial: “el grado o posición que ocupa el comprador en la escala de comercialización y de cuyas posiciones comerciales realmente se beneficia.

Asimismo, con relación a la cantidad comercial, no consta elemento alguno que establezca que la cantidad adquirida influyó en la determinación del precio, más aún considerando que en la factura comercial de la mercancía objeto de valoración, como de la mercancía tomada como referencia, no se consigna haber percibido descuento alguno por cantidad, conforme a lo establecido en el numeral j) del Artículo 5 del D.S. 186-99-EF; Finalmente, indicar que  en el rubro 8 del formato B tanto de la DAM en valoración como de la DAM de referencia, no se ha declarado haber obtenido  algún descuento o beneficio por motivo de nivel comercial, cantidad o cualquier otro concepto; por lo que se descarta la posibilidad de que la cantidad haya influido en el presente caso.

e) Por lo tanto,  considerando lo dispuesto por los artículos .3º y 15º Numeral 2)b) del Acuerdo del Valor de la OMC, artículos 37º inc.2) y 59º de la Resolución 846 de la Comunidad Andina - Reglamento Comunitario de la Decisión 571, y, artículos 1º inc. b) y 13º del D.S.186-99-EF y modificatorias, corresponde a la Administración ADOPTAR como Indicador de Precio Referencial a efectos de sustituir el valor en aduana declarado en la serie 21, 22, 47, 48    de la DAM N° 118-2011-10-024508  aquél (valor) contenido en la DAM  Nº235-2010-128873 Serie 120, 120, 141,  141,  conforme al análisis comparativo anteriormente expuesto, habiéndose verificado objetivamente que las mercancías contenidas en esta, cumplen válida y legalmente los alcances del contexto fáctico-jurídico antes señalado, y en forma razonable, las condiciones y requisitos establecidos por el artículo 13º del D.S.186-99-EF y modificatorias.
      ITEM 23 Formato B

	
	INFORMACION DECLARADA
	REFERENCIA EMPLEADA

	
	118-2011-10-024508 Serie 23,
	235-2010-132346 Serie 57, 

	Factura Comercial
	SH23029 de  20.11.2010
	

	Naturaleza de la Transacción
	Compra venta a precio firme para su exportación al país de importación
	Compra venta a precio firme para su exportación al país de importación

	Nombre Comercial
	Transistor
	Transistor

	Marca
	S/Marca
	KEC

	Modelo
	C8550
	2SC8550 

	Uso
	En la industria Electrónica
	En la industria Electrónica

	S.P. Referencial
	8541290000
	8541290000

	País de Origen
	CHINA
	CHINA

	País de embarque
	SINGAPUR
	SINGAPUR

	Cantidad
	10,000 Unidades
	10,000 Unidades

	Fecha de Embarque
	29.11.2010
	25.09.2010

	Nivel Comercial
	Mayorista
	Mayorista

	Valor FOB. Unitario US$
	0.002149 x Unidad
	0.012212 x Unidad


a) El Indicador de Precios adoptado por la Administración, reúne las características de mercancía similar según las definiciones contenidas en el Acuerdo al ser ambas (1) Transistor,  tener características semejantes, considerando que ambas tienen: (2) la misma descripción; Transistores, para la industria electrónica, (3) En cuanto al prestigio comercial y marca comercial;  es de señalar que  conforme a lo dispuesto en la RTF 03893-A-2013, el importador se encuentra obligado a proporcionar información suficiente que permita determinar el prestigio comercial de la mercancía objeto de valoración así como información suficiente que permita establecer sí la mercancía objeto de valoración tiene una marca comercial y si esta es reconocida en el mercado internacional; siendo que en el presente caso el importador no declara marca comercial, se entenderá entonces que la mercancía no goza de prestigio comercial alguno y por tanto no tiene reconocimiento en el mercado internacional. Por ende es factible su comparación con la mercancía de la referencia que cuenta con la marca comercial; KEC, la misma que no tiene prestigio comercial ni cuenta con reconocimiento internacional, según lo verificado en la Base Mundial de Datos sobre marcas, (http://www.wipo.int/branddb/es/),   máxime si se tiene en cuenta que cumplen funciones similares y por ende son comercialmente intercambiables;  (4) provienen del mismo país de origen CHINA, (5) del mismo país de embarque SINGAPUR. En tal sentido, en plena observancia de las condiciones establecidas en el Art.3º (y su nota correspondiente) del Acuerdo de Valoración de la OMC, y en el Art.15º, num.2), inc .b), se constata que aunque las mercancías sub-análisis, no sean iguales en todo, si tienen características semejantes, permitiéndoles (i) cumplir las mismas funciones y asimismo (ii) haciendo posible que éstas sean comercialmente intercambiables. 

b) La  mercancía del indicador de precios de la referencia empleada, fue exportada al Perú en el momento más próximo entre aquellas posibles referencias -las más similares-, válidamente aplicables: el 25.09.2010, considerando que la mercancía materia de análisis fue exportada el  29.11.2010, precisando al respecto que este indicador corresponde a un valor que ha sido aceptado por la Aduana en su oportunidad.
c) La venta se ha realizado entre importadores con el mismo Nivel Comercial: MAYORISTA según lo declarado por el importador de la mercancía a valorar  y  según lo declarado por el importador de la mercancía  de referencia. 

En este sentido, se puede señalar que en la medida que el valor de las mercancías similares que sirven de referencia para efectuar el ajuste de valor correspondan a una transacción realizada por un importador que ostenta el mismo nivel comercial que aquel cuyas mercancías están siendo objeto de valoración u otro que supone mayores prerrogativas comerciales (como en el presente caso), no resulta necesario que la Administración realice ajuste alguno, criterio establecido en la RTF-11189-A-2011. 

d) Con relación al elemento cantidad;  se puede señalar que la venta  se ha efectuado en las mismas cantidades; 10,000 unidades
.    
e) Por lo tanto, considerando lo dispuesto por los artículos .3º y 15º Numeral 2)b) del Acuerdo del Valor de la OMC, artículos 37º inc.2) y 59º de la Resolución 846 de la Comunidad Andina - Reglamento Comunitario de la Decisión 571, y, artículos 1º inc. b) y 13º del D.S.186-99-EF y modificatorias, corresponde a la Administración ADOPTAR como Indicador de Precio Referencial a efectos de sustituir el valor en aduana declarado en la serie 23 de la DAM N° 118-2011-10-024508  aquél (valor) contenido en la DAM  Nº 235-2010-132346 Serie 57, conforme al análisis comparativo anteriormente expuesto, habiéndose verificado objetivamente que las mercancías contenidas en esta, cumplen válida y legalmente los alcances del contexto fáctico-jurídico antes señalado, y en forma razonable, las condiciones y requisitos establecidos por el artículo 13º del D.S.186-99-EF y modificatorias.

      ITEM 24, 87 Formato B

	
	INFORMACION DECLARADA
	REFERENCIA EMPLEADA

	
	118-2011-10-024508 Serie 24, 87
	235-2010-020756 Serie 86, 78,  

	Factura Comercial
	SH23029 de  20.11.2010
	

	Naturaleza de la Transacción
	Compra venta a precio firme para su exportación al país de importación
	Compra venta a precio firme para su exportación al país de importación

	Nombre Comercial
	Circuito Integrado
	Circuito Integrado

	Marca
	S/Marca
	S/Marca

	Modelo
	STK416211
STK412-150
	STK416211
STK412-150C 

	Uso
	En la industria Electrónica
	En la industria Electrónica

	S.P. Referencial
	8542390000
	8541290000

	País de Origen
	CHINA
	CHINA 

	País de embarque
	SINGAPUR
	SINGAPUR

	Cantidad
	50 Unidades

600 Unidades
	25 Unidades

100 Unidades

	Fecha de Embarque
	29.11.2010
	12.02.2010

	Nivel Comercial
	Mayorista
	Mayorista

	Valor FOB. Unitario US$
	0.65004 x Unidad

0.84344 x Unidad
	3.175999 x Unidad

6.240998 x Unidad


a) El Indicador de Precios adoptado por la Administración, reúne las características de mercancía similar según las definiciones contenidas en el Acuerdo al ser ambas (1) Circuito integrado,  tener características semejantes, considerando que ambas tienen: (2) la misma descripción; Circuito integrado de la industria electrónica
, (3)  En cuanto al prestigio comercial se verifica que las mercancías comparadas no poseen una marca comercial que las identifica (no poseen registro de marca que le otorgue protección ni publicidad) y los modelos STK416211 y STK412-150, ,se refieren a las características técnicas del producto, que por lo demás ambas mercancías comparten;  (4) provienen del mismo país de origen CHINA, (5) del mismo país de embarque SINGAPUR. En tal sentido, en plena observancia de las condiciones establecidas en el Art.3º (y su nota correspondiente) del Acuerdo de Valoración de la OMC, y en el Art.15º, num.2), inc .b), se constata que aunque las mercancías sub-análisis, no sean iguales en todo, si tienen características semejantes, permitiéndoles (i) cumplir las mismas funciones y asimismo (ii) haciendo posible que éstas sean comercialmente intercambiables. 

b) La  mercancía del indicador de precios de la referencia empleada, fue exportada al Perú en el momento más próximo entre aquellas posibles referencias -las más similares-, válidamente aplicables: el 12.02.2010, considerando que la mercancía materia de análisis fue exportada el  29.11.2010, precisando al respecto que este indicador corresponde a un valor que ha sido aceptado por la Aduana en su oportunidad.
c) La venta se ha realizado entre importadores con el mismo Nivel Comercial: MAYORISTA según lo declarado por el importador de la mercancía a valorar  y  según lo declarado por el importador de la mercancía  de referencia. 

En este sentido, se puede señalar que en la medida que el valor de las mercancías similares que sirven de referencia para efectuar el ajuste de valor correspondan a una transacción realizada por un importador que ostenta el mismo nivel comercial que aquel cuyas mercancías están siendo objeto de valoración u otro que supone mayores prerrogativas comerciales (como en el presente caso), no resulta necesario que la Administración realice ajuste alguno, criterio establecido en la RTF-11189-A-2011. 

d) Con relación al elemento cantidad;  se puede señalar que la venta  se ha efectuado en cantidades muy similares; las  mercancías a valorar  fueron adquiridas en 50 y 600 Unidades. y las mercancías de la referencia fueron  adquiridas en 25 y 100  Unidades

.  
Con relación al factor cantidad, se debe señalar que las cantidades son sustancialmente similares; y  aun cuando no se da una total coincidencia, debe tenerse en cuenta lo establecido por el Comité Técnico de Valoración en Aduana de la OMC, en el Comentario 10.1, incorporado a nuestra legislación nacional mediante Decreto Supremo N°186-99-EF, respecto a que si se comprueba diferencias en la cantidad, habrá que determinar si estas diferencias han influido en la fijación del precio. En este sentido, cabe señalar que la cantidad de la mercancía tomada como referencia por la Administración es comparable con la cantidad de la mercancía objeto de valoración, toda vez que ambos casos ostentan las mismas prerrogativas comerciales (de Mayorista), entendiéndose como nivel comercial: “el grado o posición que ocupa el comprador en la escala de comercialización y de cuyas posiciones comerciales realmente se beneficia.

Asimismo, con relación a la cantidad comercial, no consta elemento alguno que establezca que la cantidad adquirida influyó en la determinación del precio, más aún considerando que en la factura comercial de la mercancía objeto de valoración, como de la mercancía tomada como referencia, no se consigna haber percibido descuento alguno por cantidad, conforme a lo establecido en el numeral j) del Artículo 5 del D.S. 186-99-EF; Finalmente, indicar que  en el rubro 8 del formato B tanto de la DAM en valoración como de la DAM de referencia, no se ha declarado haber obtenido  algún descuento o beneficio por motivo de nivel comercial, cantidad o cualquier otro concepto; por lo que se descarta la posibilidad de que la cantidad haya influido en el presente caso.

e) Por lo tanto, considerando lo dispuesto por los artículos .3º y 15º Numeral 2)b) del Acuerdo del Valor de la OMC, artículos 37º inc.2) y 59º de la Resolución 846 de la Comunidad Andina - Reglamento Comunitario de la Decisión 571, y, artículos 1º inc. b) y 13º del D.S.186-99-EF y modificatorias, corresponde a la Administración ADOPTAR como Indicador de Precio Referencial a efectos de sustituir el valor en aduana declarado en la serie 24, 87 de la DAM N° 118-2011-10-024508  aquél (valor) contenido en la DAM  Nº 235-2010-020756 Serie 86, 78,  conforme al análisis comparativo anteriormente expuesto, habiéndose verificado objetivamente que las mercancías contenidas en esta, cumplen válida y legalmente los alcances del contexto fáctico-jurídico antes señalado, y en forma razonable, las condiciones y requisitos establecidos por el artículo 13º del D.S.186-99-EF y modificatorias.

      ITEM 28 Formato B

	
	INFORMACION DECLARADA
	REFERENCIA EMPLEADA

	
	118-2011-10-024508 Serie 28
	118-2010-283107 Serie 94,

	Factura Comercial
	SH23029 de  20.11.2010
	

	Naturaleza de la Transacción
	Compra venta a precio firme para su exportación al país de importación
	Compra venta a precio firme para su exportación al país de importación

	Nombre Comercial
	Transistor
	Transistor

	Marca
	S/Marca
	ST

	Modelo
	TIP122
	TIP122CN 

	Uso
	En la industria Electrónica
	En la industria Electrónica

	S.P. Referencial
	8541290000
	8541290000

	País de Origen
	CHINA
	CHINA

	País de embarque
	SINGAPUR
	SINGAPUR

	Cantidad
	350 Unidades
	500 Unidades

	Fecha de Embarque
	29.11.2010
	16.07.2010

	Nivel Comercial
	Mayorista
	Mayorista

	Valor FOB. Unitario US$
	0.016117 x Unidad
	0.0944 x Unidad


a) El Indicador de Precios adoptado por la Administración, reúne las características de mercancía similar según las definiciones contenidas en el Acuerdo al ser ambas (1) Transistor,  tener características semejantes, considerando que ambas tienen: (2) la misma descripción; Transistores de la industria electrónica,  (3) En cuanto al prestigio comercial y marca comercial;  es de señalar que  conforme a lo dispuesto en la RTF 03893-A-2013, el importador se encuentra obligado a proporcionar información suficiente que permita determinar el prestigio comercial de la mercancía objeto de valoración así como información suficiente que permita establecer sí la mercancía objeto de valoración tiene una marca comercial y si esta es reconocida en el mercado internacional; siendo que en el presente caso el importador no declara marca comercial, se entenderá entonces que la mercancía no goza de prestigio comercial alguno y por tanto no tiene reconocimiento en el mercado internacional. Por ende es factible su comparación con la mercancía de la referencia que cuenta con la marca comercial; ST, la misma que no tiene prestigio comercial ni cuenta con reconocimiento internacional, según lo verificado en la Base Mundial de Datos sobre marcas, (http://www.wipo.int/branddb/es/),   máxime si se tiene en cuenta que cumplen funciones similares y por ende son comercialmente intercambiables, (4) provienen del mismo país de origen CHINA, (5) del mismo país de embarque SINGAPUR. En tal sentido, en plena observancia de las condiciones establecidas en el Art.3º (y su nota correspondiente) del Acuerdo de Valoración de la OMC, y en el Art.15º, num.2), inc .b), se constata que aunque las mercancías sub-análisis, no sean iguales en todo, si tienen características semejantes, permitiéndoles (i) cumplir las mismas funciones y asimismo (ii) haciendo posible que éstas sean comercialmente intercambiables. 

b) La  mercancía del indicador de precios de la referencia empleada, fue exportada al Perú en el momento más próximo entre aquellas posibles referencias -las más similares-, válidamente aplicables: el 16.07.2010, considerando que la mercancía materia de análisis fue exportada el  29.11.2010, precisando al respecto que este indicador corresponde a un valor que ha sido aceptado por la Aduana en su oportunidad.
c) La venta se ha realizado entre importadores con el mismo Nivel Comercial: MAYORISTA según lo declarado por el importador de la mercancía a valorar  y  según lo declarado por el importador de la mercancía  de referencia. 

En este sentido, se puede señalar que en la medida que el valor de las mercancías similares que sirven de referencia para efectuar el ajuste de valor correspondan a una transacción realizada por un importador que ostenta el mismo nivel comercial que aquel cuyas mercancías están siendo objeto de valoración u otro que supone mayores prerrogativas comerciales (como en el presente caso), no resulta necesario que la Administración realice ajuste alguno, criterio establecido en la RTF-11189-A-2011. 

d) Con relación al elemento cantidad;  se puede señalar que la venta  se ha efectuado en cantidades muy similares; las  mercancías a valorar  fueron adquiridas en 350 Unidades. y las mercancías de la referencia fueron  adquiridas en 500 Unidades

.  
e) Con relación al factor cantidad, se debe señalar que las cantidades son sustancialmente similares; y  aun cuando no se da una total coincidencia, debe tenerse en cuenta lo establecido por el Comité Técnico de Valoración en Aduana de la OMC, en el Comentario 10.1, incorporado a nuestra legislación nacional mediante Decreto Supremo N°186-99-EF, respecto a que si se comprueba diferencias en la cantidad, habrá que determinar si estas diferencias han influido en la fijación del precio. En este sentido, cabe señalar que la cantidad de la mercancía tomada como referencia por la Administración es comparable con la cantidad de la mercancía objeto de valoración, toda vez que ambos casos ostentan las mismas prerrogativas comerciales (de Mayorista), entendiéndose como nivel comercial: “el grado o posición que ocupa el comprador en la escala de comercialización y de cuyas posiciones comerciales realmente se beneficia.

Asimismo, con relación a la cantidad comercial, no consta elemento alguno que establezca que la cantidad adquirida influyó en la determinación del precio, más aún considerando que en la factura comercial de la mercancía objeto de valoración, como de la mercancía tomada como referencia, no se consigna haber percibido descuento alguno por cantidad, conforme a lo establecido en el numeral j) del Artículo 5 del D.S. 186-99-EF; Finalmente, indicar que  en el rubro 8 del formato B tanto de la DAM en valoración como de la DAM de referencia, no se ha declarado haber obtenido  algún descuento o beneficio por motivo de nivel comercial, cantidad o cualquier otro concepto; por lo que se descarta la posibilidad de que la cantidad haya influido en el presente caso.

f)  Por lo tanto, considerando lo dispuesto por los artículos .3º y 15º Numeral 2)b) del Acuerdo del Valor de la OMC, artículos 37º inc.2) y 59º de la Resolución 846 de la Comunidad Andina - Reglamento Comunitario de la Decisión 571, y, artículos 1º inc. b) y 13º del D.S.186-99-EF y modificatorias, corresponde a la Administración ADOPTAR como Indicador de Precio Referencial a efectos de sustituir el valor en aduana declarado en la serie 28 de la DAM N° 118-2011-10-024508  aquél (valor) contenido en la DAM  Nº118-2010-283107 Serie 94 conforme al análisis comparativo anteriormente expuesto, habiéndose verificado objetivamente que las mercancías contenidas en esta, cumplen válida y legalmente los alcances del contexto fáctico-jurídico antes señalado, y en forma razonable, las condiciones y requisitos establecidos por el artículo 13º del D.S.186-99-EF y modificatorias.

      ITEM 30 Formato B

	
	INFORMACION DECLARADA
	REFERENCIA EMPLEADA

	
	118-2011-10-024508 Serie 30, 
	235-2010-072154 Serie 23,  

	Factura Comercial
	SH23029 de  20.11.2010
	

	Naturaleza de la Transacción
	Compra venta a precio firme para su exportación al país de importación
	Compra venta a precio firme para su exportación al país de importación

	Nombre Comercial
	Transistor
	Transistor

	Marca
	S/Marca
	S/Marca

	Modelo
	STP7NK80ZFP
	STP7NK80ZFP 

	Uso
	En la industria Electrónica
	En la industria Electrónica

	S.P. Referencial
	8541290000
	8541290000

	País de Origen
	CHINA
	CHINA

	País de embarque
	SINGAPUR
	SINGAPUR

	Cantidad
	150 Unidades
	100 Unidades

	Fecha de Embarque
	29.11.2010
	28.05.2010

	Nivel Comercial
	Mayorista
	Mayorista

	Valor FOB. Unitario US$
	0.10637 x Unidad
	0.272 x Unidad


a) El Indicador de Precios adoptado por la Administración, reúne las características de mercancía similar según las definiciones contenidas en el Acuerdo al ser ambas (1) Transistor,  tener características semejantes, considerando que ambas tienen: (2) la misma descripción; Transistores, para la industria electrónica, (3)  En cuanto al prestigio comercial se verifica que las mercancías comparadas no poseen una marca comercial que las identifica (no poseen registro de marca que le otorgue protección ni publicidad) y los modelos STP7NK80ZFP, ,se refieren a las características técnicas del producto, que por lo demás ambas mercancías comparten;  (4) provienen del mismo país de origen CHINA, (5) del mismo país de embarque SINGAPUR. En tal sentido, en plena observancia de las condiciones establecidas en el Art.3º (y su nota correspondiente) del Acuerdo de Valoración de la OMC, y en el Art.15º, num.2), inc .b), se constata que aunque las mercancías sub-análisis, no sean iguales en todo, si tienen características semejantes, permitiéndoles (i) cumplir las mismas funciones y asimismo (ii) haciendo posible que éstas sean comercialmente intercambiables. 

b) La  mercancía del indicador de precios de la referencia empleada, fue exportada al Perú en el momento más próximo entre aquellas posibles referencias -las más similares-, válidamente aplicables: el 28.05.2010, considerando que la mercancía materia de análisis fue exportada el  29.11.2010, precisando al respecto que este indicador corresponde a un valor que ha sido aceptado por la Aduana en su oportunidad.
c) La venta se ha realizado entre importadores con el mismo Nivel Comercial: MAYORISTA según lo declarado por el importador de la mercancía a valorar  y  según lo declarado por el importador de la mercancía  de referencia. 

En este sentido, se puede señalar que en la medida que el valor de las mercancías similares que sirven de referencia para efectuar el ajuste de valor correspondan a una transacción realizada por un importador que ostenta el mismo nivel comercial que aquel cuyas mercancías están siendo objeto de valoración u otro que supone mayores prerrogativas comerciales (como en el presente caso), no resulta necesario que la Administración realice ajuste alguno, criterio establecido en la RTF-11189-A-2011. 

d) Con relación al elemento cantidad;  se puede señalar que la venta  se ha efectuado en cantidades muy similares; las  mercancías a valorar  fueron adquiridas en 600, 150, 150 Unidades. y las mercancías de la referencia fueron  adquiridas en 600, 30, 30 Unidades

.  
Con relación al factor cantidad, se debe señalar que las cantidades son sustancialmente similares; y  aun cuando no se da una total coincidencia, debe tenerse en cuenta lo establecido por el Comité Técnico de Valoración en Aduana de la OMC, en el Comentario 10.1, incorporado a nuestra legislación nacional mediante Decreto Supremo N°186-99-EF, respecto a que si se comprueba diferencias en la cantidad, habrá que determinar si estas diferencias han influido en la fijación del precio. En este sentido, cabe señalar que la cantidad de la mercancía tomada como referencia por la Administración es comparable con la cantidad de la mercancía objeto de valoración, toda vez que ambos casos ostentan las mismas prerrogativas comerciales (de Mayorista), entendiéndose como nivel comercial: “el grado o posición que ocupa el comprador en la escala de comercialización y de cuyas posiciones comerciales realmente se beneficia.

Asimismo, con relación a la cantidad comercial, no consta elemento alguno que establezca que la cantidad adquirida influyó en la determinación del precio, más aún considerando que en la factura comercial de la mercancía objeto de valoración, como de la mercancía tomada como referencia, no se consigna haber percibido descuento alguno por cantidad, conforme a lo establecido en el numeral j) del Artículo 5 del D.S. 186-99-EF; Finalmente, indicar que  en el rubro 8 del formato B tanto de la DAM en valoración como de la DAM de referencia, no se ha declarado haber obtenido  algún descuento o beneficio por motivo de nivel comercial, cantidad o cualquier otro concepto; por lo que se descarta la posibilidad de que la cantidad haya influido en el presente caso.

e) Por lo tanto, considerando lo dispuesto por los artículos .3º y 15º Numeral 2)b) del Acuerdo del Valor de la OMC, artículos 37º inc.2) y 59º de la Resolución 846 de la Comunidad Andina - Reglamento Comunitario de la Decisión 571, y, artículos 1º inc. b) y 13º del D.S.186-99-EF y modificatorias, corresponde a la Administración ADOPTAR como Indicador de Precio Referencial a efectos de sustituir el valor en aduana declarado en la serie 30 de la DAM N° 118-2011-10-024508  aquél (valor) contenido en la DAM  Nº 235-2010-10-144501 Series 130, 108, 108, conforme al análisis comparativo anteriormente expuesto, habiéndose verificado objetivamente que las mercancías contenidas en esta, cumplen válida y legalmente los alcances del contexto fáctico-jurídico antes señalado, y en forma razonable, las condiciones y requisitos establecidos por el artículo 13º del D.S.186-99-EF y modificatorias.

       ITEM 31 Formato B

	
	INFORMACION DECLARADA
	REFERENCIA EMPLEADA

	
	118-2011-10-024508 Serie 31
	235-2010-035673 Serie 215 

	Factura Comercial
	SH23029 de  20.11.2010
	

	Naturaleza de la Transacción
	Compra venta a precio firme para su exportación al país de importación
	Compra venta a precio firme para su exportación al país de importación

	Nombre Comercial
	Circuito Integrado
	Circuito Integrado

	Marca
	S/Marca
	ST-MICROELECTRONIC 

	Modelo
	TDA8172
	TDA8172 

	Uso
	En la industria Electrónica
	En la industria Electrónica

	S.P. Referencial
	8541290000
	8541290000

	País de Origen
	CHINA
	CHINA

	País de embarque
	SINGAPUR
	SINGAPUR

	Cantidad
	400 Unidades
	150 Unidades

	Fecha de Embarque
	29.11.2010
	18.03.2010

	Nivel Comercial
	Mayorista
	Mayorista

	Valor FOB. Unitario US$
	0.079509 x Unidad
	0.2244 x Unidad


a) El Indicador de Precios adoptado por la Administración, reúne las características de mercancía similar según las definiciones contenidas en el Acuerdo al ser ambas (1) Circuito integrado,  tener características semejantes, considerando que ambas tienen: (2) la misma descripción; Circuito integrado de la industria electrónica, (3)  En cuanto al prestigio comercial y marca comercial;  es de señalar que  conforme a lo dispuesto en la RTF 03893-A-2013, el importador se encuentra obligado a proporcionar información suficiente que permita determinar el prestigio comercial de la mercancía objeto de valoración así como información suficiente que permita establecer sí la mercancía objeto de valoración tiene una marca comercial y si esta es reconocida en el mercado internacional; siendo que en el presente caso el importador no declara marca comercial, se entenderá entonces que la mercancía no goza de prestigio comercial alguno y por tanto no tiene reconocimiento en el mercado internacional. Por ende es factible su comparación con la mercancía de la referencia que cuenta con la marca comercial; ST MICROELECTRONIC, la misma que no tiene prestigio comercial ni cuenta con reconocimiento internacional, según lo verificado en la Base Mundial de Datos sobre marcas, (http://www.wipo.int/branddb/es/),   máxime si se tiene en cuenta que cumplen funciones similares y por ende son comercialmente intercambiables  (4) provienen del mismo país de origen CHINA, (5) del mismo país de embarque SINGAPUR. En tal sentido, en plena observancia de las condiciones establecidas en el Art.3º (y su nota correspondiente) del Acuerdo de Valoración de la OMC, y en el Art.15º, num.2), inc .b), se constata que aunque las mercancías sub-análisis, no sean iguales en todo, si tienen características semejantes, permitiéndoles (i) cumplir las mismas funciones y asimismo (ii) haciendo posible que éstas sean comercialmente intercambiables. 

b) La  mercancía del indicador de precios de la referencia empleada, fue exportada al Perú en el momento más próximo entre aquellas posibles referencias -las más similares-, válidamente aplicables: el 18.03.2010, considerando que la mercancía materia de análisis fue exportada el  29.11.2010, precisando al respecto que este indicador corresponde a un valor que ha sido aceptado por la Aduana en su oportunidad.
c) La venta se ha realizado entre importadores con el mismo Nivel Comercial: MAYORISTA según lo declarado por el importador de la mercancía a valorar  y  según lo declarado por el importador de la mercancía  de referencia. 

En este sentido, se puede señalar que en la medida que el valor de las mercancías similares que sirven de referencia para efectuar el ajuste de valor correspondan a una transacción realizada por un importador que ostenta el mismo nivel comercial que aquel cuyas mercancías están siendo objeto de valoración u otro que supone mayores prerrogativas comerciales (como en el presente caso), no resulta necesario que la Administración realice ajuste alguno, criterio establecido en la RTF-11189-A-2011. 

d) Con relación al elemento cantidad;  se puede señalar que la venta  se ha efectuado en cantidades muy similares; las  mercancías a valorar  fueron adquiridas en 400 Unidades. y las mercancías de la referencia fueron  adquiridas en 150 Unidades

.  
e) Con relación al factor cantidad, se debe señalar que las cantidades son sustancialmente similares; y  aun cuando no se da una total coincidencia, debe tenerse en cuenta lo establecido por el Comité Técnico de Valoración en Aduana de la OMC, en el Comentario 10.1, incorporado a nuestra legislación nacional mediante Decreto Supremo N°186-99-EF, respecto a que si se comprueba diferencias en la cantidad, habrá que determinar si estas diferencias han influido en la fijación del precio. En este sentido, cabe señalar que la cantidad de la mercancía tomada como referencia por la Administración es comparable con la cantidad de la mercancía objeto de valoración, toda vez que ambos casos ostentan las mismas prerrogativas comerciales (de Mayorista), entendiéndose como nivel comercial: “el grado o posición que ocupa el comprador en la escala de comercialización y de cuyas posiciones comerciales realmente se beneficia.

Asimismo, con relación a la cantidad comercial, no consta elemento alguno que establezca que la cantidad adquirida influyó en la determinación del precio, más aún considerando que en la factura comercial de la mercancía objeto de valoración, como de la mercancía tomada como referencia, no se consigna haber percibido descuento alguno por cantidad, conforme a lo establecido en el numeral j) del Artículo 5 del D.S. 186-99-EF; Finalmente, indicar que  en el rubro 8 del formato B tanto de la DAM en valoración como de la DAM de referencia, no se ha declarado haber obtenido  algún descuento o beneficio por motivo de nivel comercial, cantidad o cualquier otro concepto; por lo que se descarta la posibilidad de que la cantidad haya influido en el presente caso.

f) Por lo tanto, considerando lo dispuesto por los artículos .3º y 15º Numeral 2)b) del Acuerdo del Valor de la OMC, artículos 37º inc.2) y 59º de la Resolución 846 de la Comunidad Andina - Reglamento Comunitario de la Decisión 571, y, artículos 1º inc. b) y 13º del D.S.186-99-EF y modificatorias, corresponde a la Administración ADOPTAR como Indicador de Precio Referencial a efectos de sustituir el valor en aduana declarado en la serie 31 de la DAM N° 118-2011-10-024508  aquél (valor) contenido en la DAM  Nº 235-2010-035673 Serie 215 conforme al análisis comparativo anteriormente expuesto, habiéndose verificado objetivamente que las mercancías contenidas en esta, cumplen válida y legalmente los alcances del contexto fáctico-jurídico antes señalado, y en forma razonable, las condiciones y requisitos establecidos por el artículo 13º del D.S.186-99-EF y modificatorias.

       ITEM 32 Formato B

	
	INFORMACION DECLARADA
	REFERENCIA EMPLEADA

	
	118-2011-10-024508 Serie 32
	235-2010-177820 Serie 89,  

	Factura Comercial
	SH23029 de  20.11.2010
	

	Naturaleza de la Transacción
	Compra venta a precio firme para su exportación al país de importación
	Compra venta a precio firme para su exportación al país de importación

	Nombre Comercial
	Circuito Integrado
	Transistor

	Marca
	S/Marca
	ST-MICROELECTRONIC 

	Modelo
	TL074CNI 
	TL074CN 

	Uso
	En la industria Electrónica
	En la industria Electrónica

	S.P. Referencial
	8542390000
	8542390000 

	País de Origen
	CHINA
	CHINA

	País de embarque
	SINGAPUR
	SINGAPUR

	Cantidad
	500 Unidades
	200 Unidades

	Fecha de Embarque
	29.11.2010
	21.12.2010

	Nivel Comercial
	Mayorista
	Mayorista

	Valor FOB. Unitario US$
	0.015042 x Unidad
	0.0504 x Unidad


a) El Indicador de Precios adoptado por la Administración, reúne las características de mercancía similar según las definiciones contenidas en el Acuerdo al ser ambas (1) Circuito integrado,  tener características semejantes, considerando que ambas tienen: (2) la misma descripción; Circuito integrado de la industria electrónica, (3)  En cuanto al prestigio comercial y marca comercial;  es de señalar que  conforme a lo dispuesto en la RTF 03893-A-2013, el importador se encuentra obligado a proporcionar información suficiente que permita determinar el prestigio comercial de la mercancía objeto de valoración así como información suficiente que permita establecer sí la mercancía objeto de valoración tiene una marca comercial y si esta es reconocida en el mercado internacional; siendo que en el presente caso el importador no declara marca comercial, se entenderá entonces que la mercancía no goza de prestigio comercial alguno y por tanto no tiene reconocimiento en el mercado internacional. Por ende es factible su comparación con la mercancía de la referencia que cuenta con la marca comercial; ST-MICROELECTRONIC,, la misma que no tiene prestigio comercial ni cuenta con reconocimiento internacional, según lo verificado en la Base Mundial de Datos sobre marcas, (http://www.wipo.int/branddb/es/),   máxime si se tiene en cuenta que cumplen funciones similares y por ende son comercialmente intercambiables  (4) provienen del mismo país de origen CHINA, (5) del mismo país de embarque SINGAPUR. En tal sentido, en plena observancia de las condiciones establecidas en el Art.3º (y su nota correspondiente) del Acuerdo de Valoración de la OMC, y en el Art.15º, num.2), inc .b), se constata que aunque las mercancías sub-análisis, no sean iguales en todo, si tienen características semejantes, permitiéndoles (i) cumplir las mismas funciones y asimismo (ii) haciendo posible que éstas sean comercialmente intercambiables. 

b) La  mercancía del indicador de precios de la referencia empleada, fue exportada al Perú en el momento más próximo entre aquellas posibles referencias -las más similares-, válidamente aplicables: el 21.12.2010, considerando que la mercancía materia de análisis fue exportada el  29.11.2010, precisando al respecto que este indicador corresponde a un valor que ha sido aceptado por la Aduana en su oportunidad.
c) La venta se ha realizado entre importadores con el mismo Nivel Comercial: MAYORISTA según lo declarado por el importador de la mercancía a valorar  y  según lo declarado por el importador de la mercancía  de referencia. 

En este sentido, se puede señalar que en la medida que el valor de las mercancías similares que sirven de referencia para efectuar el ajuste de valor correspondan a una transacción realizada por un importador que ostenta el mismo nivel comercial que aquel cuyas mercancías están siendo objeto de valoración u otro que supone mayores prerrogativas comerciales (como en el presente caso), no resulta necesario que la Administración realice ajuste alguno, criterio establecido en la RTF-11189-A-2011. 

d) Con relación al elemento cantidad;  se puede señalar que la venta  se ha efectuado en cantidades muy similares; las  mercancías a valorar  fueron adquiridas en 500 Unidades. y las mercancías de la referencia fueron  adquiridas en 200  Unidades

.  
Con relación al factor cantidad, se debe señalar que las cantidades son sustancialmente similares; y  aun cuando no se da una total coincidencia, debe tenerse en cuenta lo establecido por el Comité Técnico de Valoración en Aduana de la OMC, en el Comentario 10.1, incorporado a nuestra legislación nacional mediante Decreto Supremo N°186-99-EF, respecto a que si se comprueba diferencias en la cantidad, habrá que determinar si estas diferencias han influido en la fijación del precio. En este sentido, cabe señalar que la cantidad de la mercancía tomada como referencia por la Administración es comparable con la cantidad de la mercancía objeto de valoración, toda vez que ambos casos ostentan las mismas prerrogativas comerciales (de Mayorista), entendiéndose como nivel comercial: “el grado o posición que ocupa el comprador en la escala de comercialización y de cuyas posiciones comerciales realmente se beneficia.

Asimismo, con relación a la cantidad comercial, no consta elemento alguno que establezca que la cantidad adquirida influyó en la determinación del precio, más aún considerando que en la factura comercial de la mercancía objeto de valoración, como de la mercancía tomada como referencia, no se consigna haber percibido descuento alguno por cantidad, conforme a lo establecido en el numeral j) del Artículo 5 del D.S. 186-99-EF; Finalmente, indicar que  en el rubro 8 del formato B tanto de la DAM en valoración como de la DAM de referencia, no se ha declarado haber obtenido  algún descuento o beneficio por motivo de nivel comercial, cantidad o cualquier otro concepto; por lo que se descarta la posibilidad de que la cantidad haya influido en el presente caso.

e) Por lo tanto, considerando lo dispuesto por los artículos .3º y 15º Numeral 2)b) del Acuerdo del Valor de la OMC, artículos 37º inc.2) y 59º de la Resolución 846 de la Comunidad Andina - Reglamento Comunitario de la Decisión 571, y, artículos 1º inc. b) y 13º del D.S.186-99-EF y modificatorias, corresponde a la Administración ADOPTAR como Indicador de Precio Referencial a efectos de sustituir el valor en aduana declarado en la serie 32 de la DAM N° 118-2011-10-024508  aquél (valor) contenido en la DAM  Nº 235-2010-177820 Serie 89, conforme al análisis comparativo anteriormente expuesto, habiéndose verificado objetivamente que las mercancías contenidas en esta, cumplen válida y legalmente los alcances del contexto fáctico-jurídico antes señalado, y en forma razonable, las condiciones y requisitos establecidos por el artículo 13º del D.S.186-99-EF y modificatorias.

      ITEM 33 Formato B

	
	INFORMACION DECLARADA
	REFERENCIA EMPLEADA

	
	118-2011-10-024508 Serie 33
	235-2010-048817 Serie 56 

	Factura Comercial
	SH23029 de  20.11.2010
	

	Naturaleza de la Transacción
	Compra venta a precio firme para su exportación al país de importación
	Compra venta a precio firme para su exportación al país de importación

	Nombre Comercial
	Transistor
	Transistor

	Marca
	S/Marca
	ST

	Modelo
	TIP102
	TIP102 

	Uso
	En la industria Electrónica
	En la industria Electrónica

	S.P. Referencial
	8541290000
	8541290000

	País de Origen
	CHINA
	CHINA

	País de embarque
	SINGAPUR
	SINGAPUR

	Cantidad
	600 Unidades
	300 Unidades

	Fecha de Embarque
	29.11.2010
	09.04.2010

	Nivel Comercial
	Mayorista
	Mayorista

	Valor FOB. Unitario US$
	0.035457 x Unidad
	.307255 x Unidad


a) El Indicador de Precios adoptado por la Administración, reúne las características de mercancía similar según las definiciones contenidas en el Acuerdo al ser ambas (1) Transistor,  tener características semejantes, considerando que ambas tienen: (2) la misma descripción; Transistores de la industria electrónica, (3) En cuanto al prestigio comercial y marca comercial;  es de señalar que  conforme a lo dispuesto en la RTF 03893-A-2013, el importador se encuentra obligado a proporcionar información suficiente que permita determinar el prestigio comercial de la mercancía objeto de valoración así como información suficiente que permita establecer sí la mercancía objeto de valoración tiene una marca comercial y si esta es reconocida en el mercado internacional; siendo que en el presente caso el importador no declara marca comercial, se entenderá entonces que la mercancía no goza de prestigio comercial alguno y por tanto no tiene reconocimiento en el mercado internacional. Por ende es factible su comparación con la mercancía de la referencia que cuenta con la marca comercial; ST, la misma que no tiene prestigio comercial ni cuenta con reconocimiento internacional, según lo verificado en la Base Mundial de Datos sobre marcas, (http://www.wipo.int/branddb/es/),   máxime si se tiene en cuenta que cumplen funciones similares y por ende son comercialmente intercambiables;  (4) provienen del mismo país de origen CHINA, (5) del mismo país de embarque SINGAPUR. En tal sentido, en plena observancia de las condiciones establecidas en el Art.3º (y su nota correspondiente) del Acuerdo de Valoración de la OMC, y en el Art.15º, num.2), inc .b), se constata que aunque las mercancías sub-análisis, no sean iguales en todo, si tienen características semejantes, permitiéndoles (i) cumplir las mismas funciones y asimismo (ii) haciendo posible que éstas sean comercialmente intercambiables. 

b) La  mercancía del indicador de precios de la referencia empleada, fue exportada al Perú en el momento más próximo entre aquellas posibles referencias -las más similares-, válidamente aplicables: el 09.04.2010, considerando que la mercancía materia de análisis fue exportada el  29.11.2010, precisando al respecto que este indicador corresponde a un valor que ha sido aceptado por la Aduana en su oportunidad.
c) La venta se ha realizado entre importadores con el mismo Nivel Comercial: MAYORISTA según lo declarado por el importador de la mercancía a valorar  y  según lo declarado por el importador de la mercancía  de referencia. 

En este sentido, se puede señalar que en la medida que el valor de las mercancías similares que sirven de referencia para efectuar el ajuste de valor correspondan a una transacción realizada por un importador que ostenta el mismo nivel comercial que aquel cuyas mercancías están siendo objeto de valoración u otro que supone mayores prerrogativas comerciales (como en el presente caso), no resulta necesario que la Administración realice ajuste alguno, criterio establecido en la RTF-11189-A-2011. 

d) Con relación al elemento cantidad;  se puede señalar que la venta  se ha efectuado en cantidades muy similares; las  mercancías a valorar  fueron adquiridas en 600 Unidades. y las mercancías de la referencia fueron  adquiridas en 300 Unidades

.  
Con relación al factor cantidad, se debe señalar que las cantidades son sustancialmente similares; y  aun cuando no se da una total coincidencia, debe tenerse en cuenta lo establecido por el Comité Técnico de Valoración en Aduana de la OMC, en el Comentario 10.1, incorporado a nuestra legislación nacional mediante Decreto Supremo N°186-99-EF, respecto a que si se comprueba diferencias en la cantidad, habrá que determinar si estas diferencias han influido en la fijación del precio. En este sentido, cabe señalar que la cantidad de la mercancía tomada como referencia por la Administración es comparable con la cantidad de la mercancía objeto de valoración, toda vez que ambos casos ostentan las mismas prerrogativas comerciales (de Mayorista), entendiéndose como nivel comercial: “el grado o posición que ocupa el comprador en la escala de comercialización y de cuyas posiciones comerciales realmente se beneficia.

Asimismo, con relación a la cantidad comercial, no consta elemento alguno que establezca que la cantidad adquirida influyó en la determinación del precio, más aún considerando que en la factura comercial de la mercancía objeto de valoración, como de la mercancía tomada como referencia, no se consigna haber percibido descuento alguno por cantidad, conforme a lo establecido en el numeral j) del Artículo 5 del D.S. 186-99-EF; Finalmente, indicar que  en el rubro 8 del formato B tanto de la DAM en valoración como de la DAM de referencia, no se ha declarado haber obtenido  algún descuento o beneficio por motivo de nivel comercial, cantidad o cualquier otro concepto; por lo que se descarta la posibilidad de que la cantidad haya influido en el presente caso.

e) Por lo tanto, considerando lo dispuesto por los artículos .3º y 15º Numeral 2)b) del Acuerdo del Valor de la OMC, artículos 37º inc.2) y 59º de la Resolución 846 de la Comunidad Andina - Reglamento Comunitario de la Decisión 571, y, artículos 1º inc. b) y 13º del D.S.186-99-EF y modificatorias, corresponde a la Administración ADOPTAR como Indicador de Precio Referencial a efectos de sustituir el valor en aduana declarado en la serie 33 de la DAM N° 118-2011-10-024508  aquél (valor) contenido en la DAM  Nº 235-2010-048817 Serie 56, conforme al análisis comparativo anteriormente expuesto, habiéndose verificado objetivamente que las mercancías contenidas en esta, cumplen válida y legalmente los alcances del contexto fáctico-jurídico antes señalado, y en forma razonable, las condiciones y requisitos establecidos por el artículo 13º del D.S.186-99-EF y modificatorias.

      ITEM 34 Formato B

	
	INFORMACION DECLARADA
	REFERENCIA EMPLEADA

	
	118-2011-10-024508 Serie 34
	235-2010-128873 Serie 47 

	Factura Comercial
	SH23029 de  20.11.2010
	

	Naturaleza de la Transacción
	Compra venta a precio firme para su exportación al país de importación
	Compra venta a precio firme para su exportación al país de importación

	Nombre Comercial
	Transistor
	Transistor

	Marca
	S/Marca
	S/Marca

	Modelo
	BTA41-600B
	BTA41-600B 

	Uso
	En la industria Electrónica
	En la industria Electrónica

	S.P. Referencial
	8541290000
	8541290000

	País de Origen
	CHINA
	CHINA

	País de embarque
	SINGAPUR
	SINGAPUR

	Cantidad
	3,000 Unidades
	1,200 Unidades

	Fecha de Embarque
	29.11.2010
	20.09.2010 

	Nivel Comercial
	Mayorista
	Mayorista

	Valor FOB. Unitario US$
	0.123561 x Unidad
	.719 x Unidad


a) El Indicador de Precios adoptado por la Administración, reúne las características de mercancía similar según las definiciones contenidas en el Acuerdo al ser ambas (1) Transistor,  tener características semejantes, considerando que ambas tienen: (2) la misma descripción; Transistores,  para la industria electrónica, (3)  En cuanto al prestigio comercial se verifica que las mercancías comparadas no poseen una marca comercial que las identifica (no poseen registro de marca que le otorgue protección ni publicidad) y los modelos BTA41-600B, ,se refieren a las características técnicas del producto, que por lo demás ambas mercancías comparten;  (4) provienen del mismo país de origen CHINA, (5) del mismo país de embarque SINGAPUR. En tal sentido, en plena observancia de las condiciones establecidas en el Art.3º (y su nota correspondiente) del Acuerdo de Valoración de la OMC, y en el Art.15º, num.2), inc .b), se constata que aunque las mercancías sub-análisis, no sean iguales en todo, si tienen características semejantes, permitiéndoles (i) cumplir las mismas funciones y asimismo (ii) haciendo posible que éstas sean comercialmente intercambiables. 

b) La  mercancía del indicador de precios de la referencia empleada, fue exportada al Perú en el momento más próximo entre aquellas posibles referencias -las más similares-, válidamente aplicables: el 20.09.2010, considerando que la mercancía materia de análisis fue exportada el  29.11.2010, precisando al respecto que este indicador corresponde a un valor que ha sido aceptado por la Aduana en su oportunidad.
c) La venta se ha realizado entre importadores con el mismo Nivel Comercial: MAYORISTA según lo declarado por el importador de la mercancía a valorar  y  según lo declarado por el importador de la mercancía  de referencia. 

En este sentido, se puede señalar que en la medida que el valor de las mercancías similares que sirven de referencia para efectuar el ajuste de valor correspondan a una transacción realizada por un importador que ostenta el mismo nivel comercial que aquel cuyas mercancías están siendo objeto de valoración u otro que supone mayores prerrogativas comerciales (como en el presente caso), no resulta necesario que la Administración realice ajuste alguno, criterio establecido en la RTF-11189-A-2011. 

d) Con relación al elemento cantidad;  se puede señalar que la venta  se ha efectuado en cantidades muy similares; las  mercancías a valorar  fueron adquiridas en 3,000 Unidades. y las mercancías de la referencia fueron  adquiridas en 1,200 Unidades

.  
Con relación al factor cantidad, se debe señalar que las cantidades son sustancialmente similares; y  aun cuando no se da una total coincidencia, debe tenerse en cuenta lo establecido por el Comité Técnico de Valoración en Aduana de la OMC, en el Comentario 10.1, incorporado a nuestra legislación nacional mediante Decreto Supremo N°186-99-EF, respecto a que si se comprueba diferencias en la cantidad, habrá que determinar si estas diferencias han influido en la fijación del precio. En este sentido, cabe señalar que la cantidad de la mercancía tomada como referencia por la Administración es comparable con la cantidad de la mercancía objeto de valoración, toda vez que ambos casos ostentan las mismas prerrogativas comerciales (de Mayorista), entendiéndose como nivel comercial: “el grado o posición que ocupa el comprador en la escala de comercialización y de cuyas posiciones comerciales realmente se beneficia.

Asimismo, con relación a la cantidad comercial, no consta elemento alguno que establezca que la cantidad adquirida influyó en la determinación del precio, más aún considerando que en la factura comercial de la mercancía objeto de valoración, como de la mercancía tomada como referencia, no se consigna haber percibido descuento alguno por cantidad, conforme a lo establecido en el numeral j) del Artículo 5 del D.S. 186-99-EF; Finalmente, indicar que  en el rubro 8 del formato B tanto de la DAM en valoración como de la DAM de referencia, no se ha declarado haber obtenido  algún descuento o beneficio por motivo de nivel comercial, cantidad o cualquier otro concepto; por lo que se descarta la posibilidad de que la cantidad haya influido en el presente caso.

e) Por lo tanto, considerando lo dispuesto por los artículos .3º y 15º Numeral 2)b) del Acuerdo del Valor de la OMC, artículos 37º inc.2) y 59º de la Resolución 846 de la Comunidad Andina - Reglamento Comunitario de la Decisión 571, y, artículos 1º inc. b) y 13º del D.S.186-99-EF y modificatorias, corresponde a la Administración ADOPTAR como Indicador de Precio Referencial a efectos de sustituir el valor en aduana declarado en la serie 34 de la DAM N° 118-2011-10-024508  aquél (valor) contenido en la DAM  Nº 235-2010-128873 Serie 47, conforme al análisis comparativo anteriormente expuesto, habiéndose verificado objetivamente que las mercancías contenidas en esta, cumplen válida y legalmente los alcances del contexto fáctico-jurídico antes señalado, y en forma razonable, las condiciones y requisitos establecidos por el artículo 13º del D.S.186-99-EF y modificatorias.

      ITEM 38, 73  Formato B

	
	INFORMACION DECLARADA
	REFERENCIA EMPLEADA

	
	118-2011-10-024508 Serie 38, 73,
	118-2010-341006 Serie 66, 65 

	Factura Comercial
	SH23029 de  20.11.2010
	

	Naturaleza de la Transacción
	Compra venta a precio firme para su exportación al país de importación
	Compra venta a precio firme para su exportación al país de importación

	Nombre Comercial
	Transistor
	Transistor

	Marca
	S/Marca
	RCA
RCA 

	Modelo
	BF422
BF423
	BF422
BF423 

	Uso
	En la industria Electrónica
	En la industria Electrónica

	S.P. Referencial
	8541290000
	8541290000

	País de Origen
	CHINA
	CHINA

	País de embarque
	SINGAPUR
	SINGAPUR

	Cantidad
	2,000 Unidades

1,000 Unidades
	                15  Unidades

15 Unidades

	Fecha de Embarque
	29.11.2010
	28.08.2010 

	Nivel Comercial
	Mayorista
	Minorista

	Valor FOB. Unitario US$
	0.004298 x Unidad

0.003223 x Unidad
	.35 x Unidad

.55 x Unidad


a) El Indicador de Precios adoptado por la Administración, reúne las características de mercancía similar según las definiciones contenidas en el Acuerdo al ser ambas (1) Transistor,  tener características semejantes, considerando que ambas tienen: (2) la misma descripción; Transistores, para la industria electrónica, (3) En cuanto al prestigio comercial y marca comercial;  es de señalar que  conforme a lo dispuesto en la RTF 03893-A-2013, el importador se encuentra obligado a proporcionar información suficiente que permita determinar el prestigio comercial de la mercancía objeto de valoración así como información suficiente que permita establecer sí la mercancía objeto de valoración tiene una marca comercial y si esta es reconocida en el mercado internacional; siendo que en el presente caso el importador no declara marca comercial, se entenderá entonces que la mercancía no goza de prestigio comercial alguno y por tanto no tiene reconocimiento en el mercado internacional. Por ende es factible su comparación con la mercancía de la referencia que cuenta con la marca comercial; RCA, la misma que no tiene prestigio comercial ni cuenta con reconocimiento internacional, según lo verificado en la Base Mundial de Datos sobre marcas, (http://www.wipo.int/branddb/es/),   máxime si se tiene en cuenta que cumplen funciones similares y por ende son comercialmente intercambiables;  (4) provienen del mismo país de origen CHINA, (5) del mismo país de embarque SINGAPUR. En el presente caso el país de embarque de la mercancía tomada como referencia es el mismo país de origen inclusive. En tal sentido, en plena observancia de las condiciones establecidas en el Art.3º (y su nota correspondiente) del Acuerdo de Valoración de la OMC, y en el Art.15º, num.2), inc .b), se constata que aunque las mercancías sub-análisis, no sean iguales en todo, si tienen características semejantes, permitiéndoles (i) cumplir las mismas funciones y asimismo (ii) haciendo posible que éstas sean comercialmente intercambiables. 

b) La  mercancía del indicador de precios de la referencia empleada, fue exportada al Perú en el momento más próximo entre aquellas posibles referencias -las más similares-, válidamente aplicables: el 28.08.2010, considerando que la mercancía materia de análisis fue exportada el  29.11.2010, precisando al respecto que este indicador corresponde a un valor que ha sido aceptado por la Aduana en su oportunidad.
c) La venta se ha realizado entre importadores con diferente Nivel Comercial: MAYORISTA según lo declarado por el importador de la mercancía a valorar  y  MINORISTA según lo declarado por el importador de la mercancía  de referencia. 

Asimismo, con relación al nivel comercial, no consta elemento alguno que establezca que el nivel comercial influyó en la determinación del precio, más aún considerando que en la factura comercial de la mercancía objeto de valoración, como de la mercancía tomada como referencia, no se consigna haber percibido descuento alguno por nivel comercial, cantidad, u otro concepto, conforme a lo establecido en el numeral j) del Artículo 5 del D.S. 186-99-EF; Finalmente, indicar que  en el rubro 8 del formato B tanto de la DAM en valoración como de la DAM de referencia, no se ha declarado haber obtenido  algún descuento o beneficio por motivo de nivel comercial, cantidad o cualquier otro concepto; por lo que se descarta la posibilidad de que la cantidad haya influido en el presente caso.

d) Con relación al elemento cantidad;  se puede señalar que la venta  se ha efectuado en cantidades muy similares; las  mercancías a valorar  fueron adquiridas en 2,000 y 1000  Unidades. y las mercancías de la referencia fueron  adquiridas en 15 y 15  Unidades

.  
Con relación al factor cantidad, se debe señalar que las cantidades son sustancialmente similares; y  aun cuando no se da una total coincidencia, debe tenerse en cuenta lo establecido por el Comité Técnico de Valoración en Aduana de la OMC, en el Comentario 10.1, incorporado a nuestra legislación nacional mediante Decreto Supremo N°186-99-EF, respecto a que si se comprueba diferencias en la cantidad, habrá que determinar si estas diferencias han influido en la fijación del precio. En este sentido, cabe señalar que la cantidad de la mercancía tomada como referencia por la Administración es comparable con la cantidad de la mercancía objeto de valoración, toda vez que ambos casos ostentan las mismas prerrogativas comerciales (de Mayorista), entendiéndose como nivel comercial: “el grado o posición que ocupa el comprador en la escala de comercialización y de cuyas posiciones comerciales realmente se beneficia.

Asimismo, con relación a la cantidad comercial, no consta elemento alguno que establezca que la cantidad adquirida influyó en la determinación del precio, más aún considerando que en la factura comercial de la mercancía objeto de valoración, como de la mercancía tomada como referencia, no se consigna haber percibido descuento alguno por cantidad, conforme a lo establecido en el numeral j) del Artículo 5 del D.S. 186-99-EF; Finalmente, indicar que  en el rubro 8 del formato B tanto de la DAM en valoración como de la DAM de referencia, no se ha declarado haber obtenido  algún descuento o beneficio por motivo de nivel comercial, cantidad o cualquier otro concepto; por lo que se descarta la posibilidad de que la cantidad haya influido en el presente caso.

e) Por lo tanto, considerando lo dispuesto por los artículos .3º y 15º Numeral 2)b) del Acuerdo del Valor de la OMC, artículos 37º inc.2) y 59º de la Resolución 846 de la Comunidad Andina - Reglamento Comunitario de la Decisión 571, y, artículos 1º inc. b) y 13º del D.S.186-99-EF y modificatorias, corresponde a la Administración ADOPTAR como Indicador de Precio Referencial a efectos de sustituir el valor en aduana declarado en la serie 38, 73 de la DAM N° 118-2011-10-024508  aquél (valor) contenido en la DAM  118-2010-341006 Serie 66, 65, conforme al análisis comparativo anteriormente expuesto, habiéndose verificado objetivamente que las mercancías contenidas en esta, cumplen válida y legalmente los alcances del contexto fáctico-jurídico antes señalado, y en forma razonable, las condiciones y requisitos establecidos por el artículo 13º del D.S.186-99-EF y modificatorias.

      ITEM 41 Formato B

	
	INFORMACION DECLARADA
	REFERENCIA EMPLEADA

	
	118-2011-10-024508 Serie 41, 
	235-2010-020756 Serie 20 

	Factura Comercial
	SH23029 de  20.11.2010
	

	Naturaleza de la Transacción
	Compra venta a precio firme para su exportación al país de importación
	Compra venta a precio firme para su exportación al país de importación

	Nombre Comercial
	Transistor
	Transistor

	Marca
	S/Marca
	NXP 

	Modelo
	BT151-500R
	BT151-500R 

	Uso
	En la industria Electrónica
	En la industria Electrónica

	S.P. Referencial
	8541290000
	8541290000

	País de Origen
	CHINA
	CHINA

	País de embarque
	SINGAPUR
	SINGAPUR

	Cantidad
	1,000 Unidades
	6000  Unidades

	Fecha de Embarque
	29.11.2010
	12,02.2010 

	Nivel Comercial
	Mayorista
	Mayorista

	Valor FOB. Unitario US$
	0.015042 x Unidad
	.0969 x Unidad


a) El Indicador de Precios adoptado por la Administración, reúne las características de mercancía similar según las definiciones contenidas en el Acuerdo al ser ambas (1) Transistor,  tener características semejantes, considerando que ambas tienen: (2) la misma descripción; Transistores, para la industria electronica, (3) En cuanto al prestigio comercial y marca comercial;  es de señalar que  conforme a lo dispuesto en la RTF 03893-A-2013, el importador se encuentra obligado a proporcionar información suficiente que permita determinar el prestigio comercial de la mercancía objeto de valoración así como información suficiente que permita establecer sí la mercancía objeto de valoración tiene una marca comercial y si esta es reconocida en el mercado internacional; siendo que en el presente caso el importador no declara marca comercial, se entenderá entonces que la mercancía no goza de prestigio comercial alguno y por tanto no tiene reconocimiento en el mercado internacional. Por ende es factible su comparación con la mercancía de la referencia que cuenta con la marca comercial; NXP, la misma que no tiene prestigio comercial ni cuenta con reconocimiento internacional, según lo verificado en la Base Mundial de Datos sobre marcas, (http://www.wipo.int/branddb/es/),   máxime si se tiene en cuenta que cumplen funciones similares y por ende son comercialmente intercambiables (4) provienen del mismo país de origen CHINA, (5) del mismo país de embarque SINGAPUR. En tal sentido, en plena observancia de las condiciones establecidas en el Art.3º (y su nota correspondiente) del Acuerdo de Valoración de la OMC, y en el Art.15º, num.2), inc .b), se constata que aunque las mercancías sub-análisis, no sean iguales en todo, si tienen características semejantes, permitiéndoles (i) cumplir las mismas funciones y asimismo (ii) haciendo posible que éstas sean comercialmente intercambiables. 

b) La  mercancía del indicador de precios de la referencia empleada, fue exportada al Perú en el momento más próximo entre aquellas posibles referencias -las más similares-, válidamente aplicables: el 12.02.2010, considerando que la mercancía materia de análisis fue exportada el  29.11.2010, precisando al respecto que este indicador corresponde a un valor que ha sido aceptado por la Aduana en su oportunidad.
c) La venta se ha realizado entre importadores con el mismo Nivel Comercial: MAYORISTA según lo declarado por el importador de la mercancía a valorar  y  según lo declarado por el importador de la mercancía  de referencia. 

En este sentido, se puede señalar que en la medida que el valor de las mercancías similares que sirven de referencia para efectuar el ajuste de valor correspondan a una transacción realizada por un importador que ostenta el mismo nivel comercial que aquel cuyas mercancías están siendo objeto de valoración u otro que supone mayores prerrogativas comerciales (como en el presente caso), no resulta necesario que la Administración realice ajuste alguno, criterio establecido en la RTF-11189-A-2011. 

d) Con relación al elemento cantidad;  se puede señalar que la venta  se ha efectuado en cantidades muy similares; las  mercancías a valorar  fueron adquiridas en 1,000 Unidades. y las mercancías de la referencia fueron  adquiridas en 6,000 Unidades

.  
Con relación al factor cantidad, se debe señalar que las cantidades son sustancialmente similares; y  aun cuando no se da una total coincidencia, debe tenerse en cuenta lo establecido por el Comité Técnico de Valoración en Aduana de la OMC, en el Comentario 10.1, incorporado a nuestra legislación nacional mediante Decreto Supremo N°186-99-EF, respecto a que si se comprueba diferencias en la cantidad, habrá que determinar si estas diferencias han influido en la fijación del precio. En este sentido, cabe señalar que la cantidad de la mercancía tomada como referencia por la Administración es comparable con la cantidad de la mercancía objeto de valoración, toda vez que ambos casos ostentan las mismas prerrogativas comerciales (de Mayorista), entendiéndose como nivel comercial: “el grado o posición que ocupa el comprador en la escala de comercialización y de cuyas posiciones comerciales realmente se beneficia.

Asimismo, con relación a la cantidad comercial, no consta elemento alguno que establezca que la cantidad adquirida influyó en la determinación del precio, más aún considerando que en la factura comercial de la mercancía objeto de valoración, como de la mercancía tomada como referencia, no se consigna haber percibido descuento alguno por cantidad, conforme a lo establecido en el numeral j) del Artículo 5 del D.S. 186-99-EF; Finalmente, indicar que  en el rubro 8 del formato B tanto de la DAM en valoración como de la DAM de referencia, no se ha declarado haber obtenido  algún descuento o beneficio por motivo de nivel comercial, cantidad o cualquier otro concepto; por lo que se descarta la posibilidad de que la cantidad haya influido en el presente caso.

e)  Por lo tanto, considerando lo dispuesto por los artículos .3º y 15º Numeral 2)b) del Acuerdo del Valor de la OMC, artículos 37º inc.2) y 59º de la Resolución 846 de la Comunidad Andina - Reglamento Comunitario de la Decisión 571, y, artículos 1º inc. b) y 13º del D.S.186-99-EF y modificatorias, corresponde a la Administración ADOPTAR como Indicador de Precio Referencial a efectos de sustituir el valor en aduana declarado en la serie 41 de la DAM N° 118-2011-10-024508  aquél (valor) contenido en la DAM  Nº 235-2010-020756 Serie 20, conforme al análisis comparativo anteriormente expuesto, habiéndose verificado objetivamente que las mercancías contenidas en esta, cumplen válida y legalmente los alcances del contexto fáctico-jurídico antes señalado, y en forma razonable, las condiciones y requisitos establecidos por el artículo 13º del D.S.186-99-EF y modificatorias.

      ITEM 42, 54  Formato B

	
	INFORMACION DECLARADA
	REFERENCIA EMPLEADA

	
	118-2011-10-024508 Serie 42, 54
	235-2010-100388 Serie 25, 43 

	Factura Comercial
	SH23029 de  20.11.2010
	

	Naturaleza de la Transacción
	Compra venta a precio firme para su exportación al país de importación
	Compra venta a precio firme para su exportación al país de importación

	Nombre Comercial
	Transistor
	Transistor

	Marca
	S/Marca
	SGS-THOMSON 
TOSHIBA 

	Modelo
	BUT11APX
K2645
	BUT11APX 
K2645 

	Uso
	En la industria Electrónica
	En la industria Electrónica

	S.P. Referencial
	8541290000
	8541290000

	País de Origen
	CHINA
	CHINA

	País de embarque
	SINGAPUR
	SINGAPUR

	Cantidad
	300 Unidades

300 unidades
	100 Unidades

60 Unidades

	Fecha de Embarque
	29.11.2010
	26/07/2010 

	Nivel Comercial
	Mayorista
	Mayorista

	Valor FOB. Unitario US$
	0.083807 x Unidad

0.081658 x Unidad
	.1484 x Unidad

.3709 x Unidad 


a) El Indicador de Precios adoptado por la Administración, reúne las características de mercancía similar según las definiciones contenidas en el Acuerdo al ser ambas (1) Transistor,  tener características semejantes, considerando que ambas tienen: (2) la misma descripción; Transistores, para la industria electrónica, (3) En cuanto al prestigio comercial y marca comercial;  es de señalar que  conforme a lo dispuesto en la RTF 03893-A-2013, el importador se encuentra obligado a proporcionar información suficiente que permita determinar el prestigio comercial de la mercancía objeto de valoración así como información suficiente que permita establecer sí la mercancía objeto de valoración tiene una marca comercial y si esta es reconocida en el mercado internacional; siendo que en el presente caso el importador no declara marca comercial, se entenderá entonces que la mercancía no goza de prestigio comercial alguno y por tanto no tiene reconocimiento en el mercado internacional. Por ende es factible su comparación con la mercancía de la referencia que cuenta con la marca comercial; FAIRCHILD, la misma que no tiene prestigio comercial ni cuenta con reconocimiento internacional, según lo verificado en la Base Mundial de Datos sobre marcas, (http://www.wipo.int/branddb/es/),   máxime si se tiene en cuenta que cumplen funciones similares y por ende son comercialmente intercambiables, (4) provienen del mismo país de origen CHINA, (5) del mismo país de embarque SINGAPUR. En tal sentido, en plena observancia de las condiciones establecidas en el Art.3º (y su nota correspondiente) del Acuerdo de Valoración de la OMC, y en el Art.15º, num.2), inc .b), se constata que aunque las mercancías sub-análisis, no sean iguales en todo, si tienen características semejantes, permitiéndoles (i) cumplir las mismas funciones y asimismo (ii) haciendo posible que éstas sean comercialmente intercambiables. 

b) La  mercancía del indicador de precios de la referencia empleada, fue exportada al Perú en el momento más próximo entre aquellas posibles referencias -las más similares-, válidamente aplicables: el 26.07.2010, considerando que la mercancía materia de análisis fue exportada el  29.11.2010, precisando al respecto que este indicador corresponde a un valor que ha sido aceptado por la Aduana en su oportunidad.
c) La venta se ha realizado entre importadores con el mismo Nivel Comercial: MAYORISTA según lo declarado por el importador de la mercancía a valorar  y  según lo declarado por el importador de la mercancía  de referencia. 

En este sentido, se puede señalar que en la medida que el valor de las mercancías similares que sirven de referencia para efectuar el ajuste de valor correspondan a una transacción realizada por un importador que ostenta el mismo nivel comercial que aquel cuyas mercancías están siendo objeto de valoración u otro que supone mayores prerrogativas comerciales (como en el presente caso), no resulta necesario que la Administración realice ajuste alguno, criterio establecido en la RTF-11189-A-2011. 

d) Con relación al elemento cantidad;  se puede señalar que la venta  se ha efectuado en cantidades muy similares; las  mercancías a valorar  fueron adquiridas en 300 y 300 Unidades. y las mercancías de la referencia fueron  adquiridas en 100 y 60  Unidades

.  
Con relación al factor cantidad, se debe señalar que las cantidades son sustancialmente similares; y  aun cuando no se da una total coincidencia, debe tenerse en cuenta lo establecido por el Comité Técnico de Valoración en Aduana de la OMC, en el Comentario 10.1, incorporado a nuestra legislación nacional mediante Decreto Supremo N°186-99-EF, respecto a que si se comprueba diferencias en la cantidad, habrá que determinar si estas diferencias han influido en la fijación del precio. En este sentido, cabe señalar que la cantidad de la mercancía tomada como referencia por la Administración es comparable con la cantidad de la mercancía objeto de valoración, toda vez que ambos casos ostentan las mismas prerrogativas comerciales (de Mayorista), entendiéndose como nivel comercial: “el grado o posición que ocupa el comprador en la escala de comercialización y de cuyas posiciones comerciales realmente se beneficia.

Asimismo, con relación a la cantidad comercial, no consta elemento alguno que establezca que la cantidad adquirida influyó en la determinación del precio, más aún considerando que en la factura comercial de la mercancía objeto de valoración, como de la mercancía tomada como referencia, no se consigna haber percibido descuento alguno por cantidad, conforme a lo establecido en el numeral j) del Artículo 5 del D.S. 186-99-EF; Finalmente, indicar que  en el rubro 8 del formato B tanto de la DAM en valoración como de la DAM de referencia, no se ha declarado haber obtenido  algún descuento o beneficio por motivo de nivel comercial, cantidad o cualquier otro concepto; por lo que se descarta la posibilidad de que la cantidad haya influido en el presente caso.

e) Por lo tanto, considerando lo dispuesto por los artículos .3º y 15º Numeral 2)b) del Acuerdo del Valor de la OMC, artículos 37º inc.2) y 59º de la Resolución 846 de la Comunidad Andina - Reglamento Comunitario de la Decisión 571, y, artículos 1º inc. b) y 13º del D.S.186-99-EF y modificatorias, corresponde a la Administración ADOPTAR como Indicador de Precio Referencial a efectos de sustituir el valor en aduana declarado en la serie 42, 54 de la DAM N° 118-2011-10-024508  aquél (valor) contenido en la DAM  Nº 235-2010-100388 Serie 25, 43, conforme al análisis comparativo anteriormente expuesto, habiéndose verificado objetivamente que las mercancías contenidas en esta, cumplen válida y legalmente los alcances del contexto fáctico-jurídico antes señalado, y en forma razonable, las condiciones y requisitos establecidos por el artículo 13º del D.S.186-99-EF y modificatorias.

      ITEM 43, 57 Formato B

	
	INFORMACION DECLARADA
	REFERENCIA EMPLEADA

	
	118-2011-10-024508 Serie 43, 57
	235-2010-177820 Serie 39, 174,  

	Factura Comercial
	SH23029 de  20.11.2010
	

	Naturaleza de la Transacción
	Compra venta a precio firme para su exportación al país de importación
	Compra venta a precio firme para su exportación al país de importación

	Nombre Comercial
	Transistor
	Transistor

	Marca
	S/Marca
	NXP 
ST-MICROELECTRONIC 

	Modelo
	BU2527AX
TIP3055
	BU2527AX
TIP3055 

	Uso
	En la industria Electrónica
	En la industria Electrónica

	S.P. Referencial
	8541290000
	8541290000

	País de Origen
	CHINA
	CHINA 


	País de embarque
	SINGAPUR
	SINGAPUR

	Cantidad
	1,000 Unidades

600 Unidades
	200  Unidades

900 Unidades

	Fecha de Embarque
	29.11.2010
	21/12/2010 

	Nivel Comercial
	Mayorista
	Mayorista

	Valor FOB. Unitario US$
	0.14505 x Unidad

0.052648 x Unidad
	.612 x Unidad

1.202 x Unidad


a) El Indicador de Precios adoptado por la Administración, reúne las características de mercancía similar según las definiciones contenidas en el Acuerdo al ser ambas (1) Transistor,  tener características semejantes, considerando que ambas tienen: (2) la misma descripción; Transistores de la industria electrónica, (3) En cuanto al prestigio comercial y marca comercial;  es de señalar que  conforme a lo dispuesto en la RTF 03893-A-2013, el importador se encuentra obligado a proporcionar información suficiente que permita determinar el prestigio comercial de la mercancía objeto de valoración así como información suficiente que permita establecer sí la mercancía objeto de valoración tiene una marca comercial y si esta es reconocida en el mercado internacional; siendo que en el presente caso el importador no declara marca comercial, se entenderá entonces que la mercancía no goza de prestigio comercial alguno y por tanto no tiene reconocimiento en el mercado internacional. Por ende es factible su comparación con la mercancía de la referencia que cuenta con la marca comercial; NXP, ST-MICROELECTRONIC, la misma que no tiene prestigio comercial ni cuenta con reconocimiento internacional, según lo verificado en la Base Mundial de Datos sobre marcas, (http://www.wipo.int/branddb/es/),   máxime si se tiene en cuenta que cumplen funciones similares y por ende son comercialmente intercambiables, (4) provienen del mismo país de origen CHINA, (5) del mismo país de embarque SINGAPUR. En tal sentido, en plena observancia de las condiciones establecidas en el Art.3º (y su nota correspondiente) del Acuerdo de Valoración de la OMC, y en el Art.15º, num.2), inc .b), se constata que aunque las mercancías sub-análisis, no sean iguales en todo, si tienen características semejantes, permitiéndoles (i) cumplir las mismas funciones y asimismo (ii) haciendo posible que éstas sean comercialmente intercambiables. 

b) La  mercancía del indicador de precios de la referencia empleada, fue exportada al Perú en el momento más próximo entre aquellas posibles referencias -las más similares-, válidamente aplicables: el 21.12.2010, considerando que la mercancía materia de análisis fue exportada el  29.11.2010, precisando al respecto que este indicador corresponde a un valor que ha sido aceptado por la Aduana en su oportunidad.
c) La venta se ha realizado entre importadores con el mismo Nivel Comercial: MAYORISTA según lo declarado por el importador de la mercancía a valorar  y  según lo declarado por el importador de la mercancía  de referencia. 

En este sentido, se puede señalar que en la medida que el valor de las mercancías similares que sirven de referencia para efectuar el ajuste de valor correspondan a una transacción realizada por un importador que ostenta el mismo nivel comercial que aquel cuyas mercancías están siendo objeto de valoración u otro que supone mayores prerrogativas comerciales (como en el presente caso), no resulta necesario que la Administración realice ajuste alguno, criterio establecido en la RTF-11189-A-2011. 

a) Con relación al elemento cantidad;  se puede señalar que la venta  se ha efectuado en cantidades muy similares; las  mercancías a valorar  fueron adquiridas en 1,000, 600 Unidades. y las mercancías de la referencia fueron  adquiridas en; 200, 900 Unidades

.  
Con relación al factor cantidad, se debe señalar que las cantidades son sustancialmente similares; y  aun cuando no se da una total coincidencia, debe tenerse en cuenta lo establecido por el Comité Técnico de Valoración en Aduana de la OMC, en el Comentario 10.1, incorporado a nuestra legislación nacional mediante Decreto Supremo N°186-99-EF, respecto a que si se comprueba diferencias en la cantidad, habrá que determinar si estas diferencias han influido en la fijación del precio. En este sentido, cabe señalar que la cantidad de la mercancía tomada como referencia por la Administración es comparable con la cantidad de la mercancía objeto de valoración, toda vez que ambos casos ostentan las mismas prerrogativas comerciales (de Mayorista), entendiéndose como nivel comercial: “el grado o posición que ocupa el comprador en la escala de comercialización y de cuyas posiciones comerciales realmente se beneficia.

Asimismo, con relación a la cantidad comercial, no consta elemento alguno que establezca que la cantidad adquirida influyó en la determinación del precio, más aún considerando que en la factura comercial de la mercancía objeto de valoración, como de la mercancía tomada como referencia, no se consigna haber percibido descuento alguno por cantidad, conforme a lo establecido en el numeral j) del Artículo 5 del D.S. 186-99-EF; Finalmente, indicar que  en el rubro 8 del formato B tanto de la DAM en valoración como de la DAM de referencia, no se ha declarado haber obtenido  algún descuento o beneficio por motivo de nivel comercial, cantidad o cualquier otro concepto; por lo que se descarta la posibilidad de que la cantidad haya influido en el presente caso.

b) Por lo tanto, considerando lo dispuesto por los artículos .3º y 15º Numeral 2)b) del Acuerdo del Valor de la OMC, artículos 37º inc.2) y 59º de la Resolución 846 de la Comunidad Andina - Reglamento Comunitario de la Decisión 571, y, artículos 1º inc. b) y 13º del D.S.186-99-EF y modificatorias, corresponde a la Administración ADOPTAR como Indicador de Precio Referencial a efectos de sustituir el valor en aduana declarado en la serie 43, 57 de la DAM N° 118-2011-10-024508  aquél (valor) contenido en la DAM  Nº 235-2010-177820 Serie 39, 174,  conforme al análisis comparativo anteriormente expuesto, habiéndose verificado objetivamente que las mercancías contenidas en esta, cumplen válida y legalmente los alcances del contexto fáctico-jurídico antes señalado, y en forma razonable, las condiciones y requisitos establecidos por el artículo 13º del D.S.186-99-EF y modificatorias.

       ITEM 44 Formato B

	
	INFORMACION DECLARADA
	REFERENCIA EMPLEADA

	
	118-2011-10-024508 Serie 44, 
	118-2010-379664 Serie 25 

	Factura Comercial
	SH23029 de  20.11.2010
	

	Naturaleza de la Transacción
	Compra venta a precio firme para su exportación al país de importación
	Compra venta a precio firme para su exportación al país de importación

	Nombre Comercial
	Circuito Integrado
	Circuito Integrado

	Marca
	S/Marca
	S/Marca

	Modelo
	M24C08
	M24C16-WBN6 

	Uso
	En la industria Electrónica
	En la industria Electrónica

	S.P. Referencial
	8542390000
	8542390000

	País de Origen
	CHINA
	CHINA

	País de embarque
	SINGAPUR
	SINGAPUR

	Cantidad
	2,500 Unidades
	60 Unidades

	Fecha de Embarque
	29.11.2010
	02.10.2010

	Nivel Comercial
	Mayorista
	Mayorista

	Valor FOB. Unitario US$
	0.0161170 x Unidad
	.1125 x Unidad


a) El Indicador de Precios adoptado por la Administración, reúne las características de mercancía similar según las definiciones contenidas en el Acuerdo al ser ambas (1) Circuito Integrado,  tener características semejantes, considerando que ambas tienen: (2) la misma descripción; Circuito Integrado, para la industria electrónica, (3)  En cuanto al prestigio comercial se verifica que las mercancías comparadas no poseen una marca comercial que las identifica (no poseen registro de marca que le otorgue protección ni publicidad) y los modelos;M24C08 se refieren a las características técnicas del producto, que por lo demás ambas mercancías comparten;  (4) provienen del mismo país de origen CHINA, (5) del mismo país de embarque SINGAPUR. En tal sentido, en plena observancia de las condiciones establecidas en el Art.3º (y su nota correspondiente) del Acuerdo de Valoración de la OMC, y en el Art.15º, num.2), inc .b), se constata que aunque las mercancías sub-análisis, no sean iguales en todo, si tienen características semejantes, permitiéndoles (i) cumplir las mismas funciones y asimismo (ii) haciendo posible que éstas sean comercialmente intercambiables. 

b) La  mercancía del indicador de precios de la referencia empleada, fue exportada al Perú en el momento más próximo entre aquellas posibles referencias -las más similares-, válidamente aplicables: el 02.10.2010, considerando que la mercancía materia de análisis fue exportada el  29.11.2010, precisando al respecto que este indicador corresponde a un valor que ha sido aceptado por la Aduana en su oportunidad.
c) La venta se ha realizado entre importadores con el mismo Nivel Comercial: MAYORISTA según lo declarado por el importador de la mercancía a valorar  y  según lo declarado por el importador de la mercancía  de referencia. 

En este sentido, se puede señalar que en la medida que el valor de las mercancías similares que sirven de referencia para efectuar el ajuste de valor correspondan a una transacción realizada por un importador que ostenta el mismo nivel comercial que aquel cuyas mercancías están siendo objeto de valoración u otro que supone mayores prerrogativas comerciales (como en el presente caso), no resulta necesario que la Administración realice ajuste alguno, criterio establecido en la RTF-11189-A-2011. 

d) Con relación al elemento cantidad;  se puede señalar que la venta  se ha efectuado en cantidades muy similares; las  mercancías a valorar  fueron adquiridas en 2,500 Unidades. y las mercancías de la referencia fueron  adquiridas en 60 Unidades

.  
Con relación al factor cantidad, se debe señalar que las cantidades son sustancialmente similares; y  aun cuando no se da una total coincidencia, debe tenerse en cuenta lo establecido por el Comité Técnico de Valoración en Aduana de la OMC, en el Comentario 10.1, incorporado a nuestra legislación nacional mediante Decreto Supremo N°186-99-EF, respecto a que si se comprueba diferencias en la cantidad, habrá que determinar si estas diferencias han influido en la fijación del precio. En este sentido, cabe señalar que la cantidad de la mercancía tomada como referencia por la Administración es comparable con la cantidad de la mercancía objeto de valoración, toda vez que ambos casos ostentan las mismas prerrogativas comerciales (de Mayorista), entendiéndose como nivel comercial: “el grado o posición que ocupa el comprador en la escala de comercialización y de cuyas posiciones comerciales realmente se beneficia.

Asimismo, con relación a la cantidad comercial, no consta elemento alguno que establezca que la cantidad adquirida influyó en la determinación del precio, más aún considerando que en la factura comercial de la mercancía objeto de valoración, como de la mercancía tomada como referencia, no se consigna haber percibido descuento alguno por cantidad, conforme a lo establecido en el numeral j) del Artículo 5 del D.S. 186-99-EF; asimismo en el rubro 8 del formato B tanto de la DAM en valoración como de la DAM de referencia, no se ha declarado que haya habido algún descuento o beneficio por motivo de nivel comercial, cantidad o cualquier otro; por lo que se descarta la posibilidad de que la cantidad haya influido en el presente caso.

e) Por lo tanto, considerando lo dispuesto por los artículos .3º y 15º Numeral 2)b) del Acuerdo del Valor de la OMC, artículos 37º inc.2) y 59º de la Resolución 846 de la Comunidad Andina - Reglamento Comunitario de la Decisión 571, y, artículos 1º inc. b) y 13º del D.S.186-99-EF y modificatorias, corresponde a la Administración ADOPTAR como Indicador de Precio Referencial a efectos de sustituir el valor en aduana declarado en la serie 44 de la DAM N° 118-2011-10-024508  aquél (valor) contenido en la DAM  Nº118-2010-379664 Serie 25, conforme al análisis comparativo anteriormente expuesto, habiéndose verificado objetivamente que las mercancías contenidas en esta, cumplen válida y legalmente los alcances del contexto fáctico-jurídico antes señalado, y en forma razonable, las condiciones y requisitos establecidos por el artículo 13º del D.S.186-99-EF y modificatorias.

      ITEM 58 Formato B

	
	INFORMACION DECLARADA
	REFERENCIA EMPLEADA

	
	118-2011-10-024508 Serie 58
	235-2010-122300 Serie 22,  

	Factura Comercial
	SH23029 de  20.11.2010
	

	Naturaleza de la Transacción
	Compra venta a precio firme para su exportación al país de importación
	Compra venta a precio firme para su exportación al país de importación

	Nombre Comercial
	Transistor
	Transistor

	Marca
	S/Marca
	SANKEN 

	Modelo
	C4664
	C4664 

	Uso
	En la industria Electrónica
	En la industria Electrónica

	S.P. Referencial
	8541290000
	8541290000

	País de Origen
	CHINA
	CHINA

	País de embarque
	SINGAPUR
	SINGAPUR

	Cantidad
	1,000 Unidades
	200 Unidades

	Fecha de Embarque
	29.11.2010
	08/09/2010 

	Nivel Comercial
	Mayorista
	Mayorista 

	Valor FOB. Unitario US$
	0.066616 x Unidad
	.3412 x Unidad


a) El Indicador de Precios adoptado por la Administración, reúne las características de mercancía similar según las definiciones contenidas en el Acuerdo al ser ambas (1) Transistor,  tener características semejantes, considerando que ambas tienen: (2) la misma descripción; Transistores, para la industria electrónica (3)  En cuanto al prestigio comercial se verifica que las mercancías comparadas no poseen una marca comercial que las identifica (no poseen registro de marca que le otorgue protección ni publicidad) y el modelo C4664, se refiere a las características técnicas del producto, que por lo demás ambas mercancías comparten;  (4) provienen del mismo país de origen CHINA, (5) del mismo país de embarque SINGAPUR. En tal sentido, en plena observancia de las condiciones establecidas en el Art.3º (y su nota correspondiente) del Acuerdo de Valoración de la OMC, y en el Art.15º, num.2), inc .b), se constata que aunque las mercancías sub-análisis, no sean iguales en todo, si tienen características semejantes, permitiéndoles (i) cumplir las mismas funciones y asimismo (ii) haciendo posible que éstas sean comercialmente intercambiables. 

b) La  mercancía del indicador de precios de la referencia empleada, fue exportada al Perú en el momento más próximo entre aquellas posibles referencias -las más similares-, válidamente aplicables: el 08.09.2010, considerando que la mercancía materia de análisis fue exportada el  29.11.2010, precisando al respecto que este indicador corresponde a un valor que ha sido aceptado por la Aduana en su oportunidad.
c) La venta se ha realizado entre importadores con el mismo Nivel Comercial: MAYORISTA según lo declarado por el importador de la mercancía a valorar  y  según lo declarado por el importador de la mercancía  de referencia. 

En este sentido, se puede señalar que en la medida que el valor de las mercancías similares que sirven de referencia para efectuar el ajuste de valor correspondan a una transacción realizada por un importador que ostenta el mismo nivel comercial que aquel cuyas mercancías están siendo objeto de valoración u otro que supone mayores prerrogativas comerciales (como en el presente caso), no resulta necesario que la Administración realice ajuste alguno, criterio establecido en la RTF-11189-A-2011. 

d) Con relación al elemento cantidad;  se puede señalar que la venta  se ha efectuado en cantidades muy similares; las  mercancías a valorar  fueron adquiridas en 1,000  Unidades. y las mercancías de la referencia fueron  adquiridas en 200 Unidades

.  
Con relación al factor cantidad, se debe señalar que las cantidades son sustancialmente similares; y  aun cuando no se da una total coincidencia, debe tenerse en cuenta lo establecido por el Comité Técnico de Valoración en Aduana de la OMC, en el Comentario 10.1, incorporado a nuestra legislación nacional mediante Decreto Supremo N°186-99-EF, respecto a que si se comprueba diferencias en la cantidad, habrá que determinar si estas diferencias han influido en la fijación del precio. En este sentido, cabe señalar que la cantidad de la mercancía tomada como referencia por la Administración es comparable con la cantidad de la mercancía objeto de valoración, toda vez que ambos casos ostentan las mismas prerrogativas comerciales (de Mayorista), entendiéndose como nivel comercial: “el grado o posición que ocupa el comprador en la escala de comercialización y de cuyas posiciones comerciales realmente se beneficia.

Asimismo, con relación a la cantidad comercial, no consta elemento alguno que establezca que la cantidad adquirida influyó en la determinación del precio, más aún considerando que en la factura comercial de la mercancía objeto de valoración, como de la mercancía tomada como referencia, no se consigna haber percibido descuento alguno por cantidad, conforme a lo establecido en el numeral j) del Artículo 5 del D.S. 186-99-EF; asimismo en el rubro 8 del formato B tanto de la DAM en valoración como de la DAM de referencia, no se ha declarado que haya habido algún descuento o beneficio por motivo de nivel comercial, cantidad o cualquier otro; por lo que se descarta la posibilidad de que la cantidad haya influido en el presente caso.

e) Por lo tanto, considerando lo dispuesto por los artículos .3º y 15º Numeral 2)b) del Acuerdo del Valor de la OMC, artículos 37º inc.2) y 59º de la Resolución 846 de la Comunidad Andina - Reglamento Comunitario de la Decisión 571, y, artículos 1º inc. b) y 13º del D.S.186-99-EF y modificatorias, corresponde a la Administración ADOPTAR como Indicador de Precio Referencial a efectos de sustituir el valor en aduana declarado en la serie 58 de la DAM N° 118-2011-10-024508  aquél (valor) contenido en la DAM  Nº 235-2010-122300 Serie 22, conforme al análisis comparativo anteriormente expuesto, habiéndose verificado objetivamente que las mercancías contenidas en esta, cumplen válida y legalmente los alcances del contexto fáctico-jurídico antes señalado, y en forma razonable, las condiciones y requisitos establecidos por el artículo 13º del D.S.186-99-EF y modificatorias.

      ITEM 62 Formato B

	
	INFORMACION DECLARADA
	REFERENCIA EMPLEADA

	
	118-2011-10-024508 Serie 62
	235-2010-120419 Serie 63 

	Factura Comercial
	SH23029 de  20.11.2010
	

	Naturaleza de la Transacción
	Compra venta a precio firme para su exportación al país de importación
	Compra venta a precio firme para su exportación al país de importación

	Nombre Comercial
	Circuito Integrado
	Circuito Integrado

	Marca
	S/Marca
	SAN 

	Modelo
	LA7847
	LA 7847 

	Uso
	En la industria Electrónica
	En la industria Electrónica

	S.P. Referencial
	8542390000
	8542390000

	País de Origen
	CHINA
	CHINA

	País de embarque
	SINGAPUR
	SINGAPUR

	Cantidad
	500 Unidades
	100 Unidades

	Fecha de Embarque
	29.11.2010
	31/08/2010 

	Nivel Comercial
	Mayorista
	MAYORISTA 

	Valor FOB. Unitario US$
	0.055871 x Unidad
	1.000 x Unidad


a) El Indicador de Precios adoptado por la Administración, reúne las características de mercancía similar según las definiciones contenidas en el Acuerdo al ser ambas (1) Circuito integrado,  tener características semejantes, considerando que ambas tienen: (2) la misma descripción; Circuito integrado, para la industria electrónica, (3)  En cuanto al prestigio comercial y marca comercial;  es de señalar que  conforme a lo dispuesto en la RTF 03893-A-2013, el importador se encuentra obligado a proporcionar información suficiente que permita determinar el prestigio comercial de la mercancía objeto de valoración así como información suficiente que permita establecer sí la mercancía objeto de valoración tiene una marca comercial y si esta es reconocida en el mercado internacional; siendo que en el presente caso el importador no declara marca comercial, se entenderá entonces que la mercancía no goza de prestigio comercial alguno y por tanto no tiene reconocimiento en el mercado internacional. Por ende es factible su comparación con la mercancía de la referencia que cuenta con la marca comercial; SAN, la misma que no tiene prestigio comercial ni cuenta con reconocimiento internacional, según lo verificado en la Base Mundial de Datos sobre marcas, (http://www.wipo.int/branddb/es/),   máxime si se tiene en cuenta que cumplen funciones similares y por ende son comercialmente intercambiables;  (4) provienen del mismo país de origen CHINA, (5) del mismo país de embarque SINGAPUR. En tal sentido, en plena observancia de las condiciones establecidas en el Art.3º (y su nota correspondiente) del Acuerdo de Valoración de la OMC, y en el Art.15º, num.2), inc .b), se constata que aunque las mercancías sub-análisis, no sean iguales en todo, si tienen características semejantes, permitiéndoles (i) cumplir las mismas funciones y asimismo (ii) haciendo posible que éstas sean comercialmente intercambiables. 

b) La  mercancía del indicador de precios de la referencia empleada, fue exportada al Perú en el momento más próximo entre aquellas posibles referencias -las más similares-, válidamente aplicables: el 31.08.2010, considerando que la mercancía materia de análisis fue exportada el  29.11.2010, precisando al respecto que este indicador corresponde a un valor que ha sido aceptado por la Aduana en su oportunidad.
c) La venta se ha realizado entre importadores con el mismo Nivel Comercial: MAYORISTA según lo declarado por el importador de la mercancía a valorar  y  según lo declarado por el importador de la mercancía  de referencia. 

En este sentido, se puede señalar que en la medida que el valor de las mercancías similares que sirven de referencia para efectuar el ajuste de valor correspondan a una transacción realizada por un importador que ostenta el mismo nivel comercial que aquel cuyas mercancías están siendo objeto de valoración u otro que supone mayores prerrogativas comerciales (como en el presente caso), no resulta necesario que la Administración realice ajuste alguno, criterio establecido en la RTF-11189-A-2011. 

d) Con relación al elemento cantidad;  se puede señalar que la venta  se ha efectuado en cantidades muy similares; las  mercancías a valorar  fueron adquiridas en 500, Unidades. y las mercancías de la referencia fueron  adquiridas en 100  Unidades

.  
Con relación al factor cantidad, se debe señalar que las cantidades son sustancialmente similares; y  aun cuando no se da una total coincidencia, debe tenerse en cuenta lo establecido por el Comité Técnico de Valoración en Aduana de la OMC, en el Comentario 10.1, incorporado a nuestra legislación nacional mediante Decreto Supremo N°186-99-EF, respecto a que si se comprueba diferencias en la cantidad, habrá que determinar si estas diferencias han influido en la fijación del precio. En este sentido, cabe señalar que la cantidad de la mercancía tomada como referencia por la Administración es comparable con la cantidad de la mercancía objeto de valoración, toda vez que ambos casos ostentan las mismas prerrogativas comerciales (de Mayorista), entendiéndose como nivel comercial: “el grado o posición que ocupa el comprador en la escala de comercialización y de cuyas posiciones comerciales realmente se beneficia.

Asimismo, con relación a la cantidad comercial, no consta elemento alguno que establezca que la cantidad adquirida influyó en la determinación del precio, más aún considerando que en la factura comercial de la mercancía objeto de valoración, como de la mercancía tomada como referencia, no se consigna haber percibido descuento alguno por cantidad, conforme a lo establecido en el numeral j) del Artículo 5 del D.S. 186-99-EF; asimismo en el rubro 8 del formato B tanto de la DAM en valoración como de la DAM de referencia, no se ha declarado que haya habido algún descuento o beneficio por motivo de nivel comercial, cantidad o cualquier otro; por lo que se descarta la posibilidad de que la cantidad haya influido en el presente caso.

e) Por lo tanto, considerando lo dispuesto por los artículos .3º y 15º Numeral 2)b) del Acuerdo del Valor de la OMC, artículos 37º inc.2) y 59º de la Resolución 846 de la Comunidad Andina - Reglamento Comunitario de la Decisión 571, y, artículos 1º inc. b) y 13º del D.S.186-99-EF y modificatorias, corresponde a la Administración ADOPTAR como Indicador de Precio Referencial a efectos de sustituir el valor en aduana declarado en la serie 62 de la DAM N° 118-2011-10-024508  aquél (valor) contenido en la DAM  Nº 235-2010-120419 Serie 63  conforme al análisis comparativo anteriormente expuesto, habiéndose verificado objetivamente que las mercancías contenidas en esta, cumplen válida y legalmente los alcances del contexto fáctico-jurídico antes señalado, y en forma razonable, las condiciones y requisitos establecidos por el artículo 13º del D.S.186-99-EF y modificatorias.

      ITEM 66 Formato B

	
	INFORMACION DECLARADA
	REFERENCIA EMPLEADA

	
	118-2011-10-024508 Serie 66
	118-2010-166546 Serie 14 

	Factura Comercial
	SH23029 de  20.11.2010
	

	Naturaleza de la Transacción
	Compra venta a precio firme para su exportación al país de importación
	Compra venta a precio firme para su exportación al país de importación

	Nombre Comercial
	Transistor
	Transistor

	Marca
	S/Marca
	S/Marca

	Modelo
	C2383
	C2383 

	Uso
	En la industria Electrónica
	En la industria Electrónica

	S.P. Referencial
	8541290000
	8541290000

	País de Origen
	CHINA
	CHINA

	País de embarque
	SINGAPUR
	SINGAPUR

	Cantidad
	1,000 Unidades
	15 Unidades

	Fecha de Embarque
	29.11.2010
	30.04.2010

	Nivel Comercial
	Mayorista
	OTROS 

	Valor FOB. Unitario US$
	0.006447 x Unidad
	0.15 x Unidad


a) El Indicador de Precios adoptado por la Administración, reúne las características de mercancía similar según las definiciones contenidas en el Acuerdo al ser ambas (1) Transistor,  tener características semejantes, considerando que ambas tienen: (2) la misma descripción; Transistores, para la industria electrónica (3)  En cuanto al prestigio comercial se verifica que las mercancías comparadas no poseen una marca comercial que las identifica (no poseen registro de marca que le otorgue protección ni publicidad) y los modelos; C2383,  se refieren a las características técnicas del producto, que por lo demás ambas mercancías comparten;  (4) provienen del mismo país de origen CHINA, (5) del mismo país de embarque SINGAPUR. En tal sentido, en plena observancia de las condiciones establecidas en el Art.3º (y su nota correspondiente) del Acuerdo de Valoración de la OMC, y en el Art.15º, num.2), inc .b), se constata que aunque las mercancías sub-análisis, no sean iguales en todo, si tienen características semejantes, permitiéndoles (i) cumplir las mismas funciones y asimismo (ii) haciendo posible que éstas sean comercialmente intercambiables. 

b) La  mercancía del indicador de precios de la referencia empleada, fue exportada al Perú en el momento más próximo entre aquellas posibles referencias -las más similares-, válidamente aplicables: el 30.04.2010, considerando que la mercancía materia de análisis fue exportada el  29.11.2010, precisando al respecto que este indicador corresponde a un valor que ha sido aceptado por la Aduana en su oportunidad.
c) La venta se ha realizado entre importadores con diferente Nivel Comercial: MAYORISTA según lo declarado por el importador de la mercancía a valorar  y OTROS  según lo declarado por el importador de la mercancía  de referencia. 

Asimismo, con relación al nivel comercial, no consta elemento alguno que establezca que el nivel comercialinfluyó en la determinación del precio, más aún considerando que en la factura comercial de la mercancía objeto de valoración, como de la mercancía tomada como referencia, no se consigna haber percibido descuento alguno por nivel comercial, cantidad, u otro concepto, conforme a lo establecido en el numeral j) del Artículo 5 del D.S. 186-99-EF; asimismo en el rubro 8 del formato B tanto de la DAM en valoración como de la DAM de referencia, no se ha declarado que se haya obtenido  algún descuento o beneficio por motivo de nivel comercial, cantidad o cualquier otro; por lo que se descarta la posibilidad de que la cantidad haya influido en el presente caso.

d) Con relación al elemento cantidad;  se puede señalar que la venta  se ha efectuado en cantidades muy similares; las  mercancías a valorar  fueron adquiridas en 1,000 Unidades. y las mercancías de la referencia fueron  adquiridas en 15 Unidades

.  
Con relación al factor cantidad, se debe señalar que las cantidades son sustancialmente similares; y  aun cuando no se da una total coincidencia, debe tenerse en cuenta lo establecido por el Comité Técnico de Valoración en Aduana de la OMC, en el Comentario 10.1, incorporado a nuestra legislación nacional mediante Decreto Supremo N°186-99-EF, respecto a que si se comprueba diferencias en la cantidad, habrá que determinar si estas diferencias han influido en la fijación del precio. En este sentido, cabe señalar que la cantidad de la mercancía tomada como referencia por la Administración es comparable con la cantidad de la mercancía objeto de valoración, toda vez que ambos casos ostentan las mismas prerrogativas comerciales (de Mayorista), entendiéndose como nivel comercial: “el grado o posición que ocupa el comprador en la escala de comercialización y de cuyas posiciones comerciales realmente se beneficia.

Asimismo, con relación a la cantidad comercial, no consta elemento alguno que establezca que la cantidad adquirida influyó en la determinación del precio, más aún considerando que en la factura comercial de la mercancía objeto de valoración, como de la mercancía tomada como referencia, no se consigna haber percibido descuento alguno por cantidad, conforme a lo establecido en el numeral j) del Artículo 5 del D.S. 186-99-EF; asimismo en el rubro 8 del formato B tanto de la DAM en valoración como de la DAM de referencia, no se ha declarado que haya habido algún descuento o beneficio por motivo de nivel comercial, cantidad o cualquier otro; por lo que se descarta la posibilidad de que la cantidad haya influido en el presente caso.

e) Por lo tanto, considerando lo dispuesto por los artículos .3º y 15º Numeral 2)b) del Acuerdo del Valor de la OMC, artículos 37º inc.2) y 59º de la Resolución 846 de la Comunidad Andina - Reglamento Comunitario de la Decisión 571, y, artículos 1º inc. b) y 13º del D.S.186-99-EF y modificatorias, corresponde a la Administración ADOPTAR como Indicador de Precio Referencial a efectos de sustituir el valor en aduana declarado en la serie 66 de la DAM N° 118-2011-10-024508  aquél (valor) contenido en la DAM  Nº118-2010-166546 Serie 14, conforme al análisis comparativo anteriormente expuesto, habiéndose verificado objetivamente que las mercancías contenidas en esta, cumplen válida y legalmente los alcances del contexto fáctico-jurídico antes señalado, y en forma razonable, las condiciones y requisitos establecidos por el artículo 13º del D.S.186-99-EF y modificatorias.

      ITEM 64, 68 Formato B

	
	INFORMACION DECLARADA
	REFERENCIA EMPLEADA

	
	118-2011-10-024508 Serie 64, 68
	235-2010-080813 Serie 160 

	Factura Comercial
	SH23029 de  20.11.2010
	

	Naturaleza de la Transacción
	Compra venta a precio firme para su exportación al país de importación
	Compra venta a precio firme para su exportación al país de importación

	Nombre Comercial
	Circuito integrado
	Circuito Integrado

	Marca
	S/Marca
	S/Marca

	Modelo
	UM3482N
UM3481N
	UM3482
UM3482

	Uso
	En la industria Electrónica
	En la industria Electrónica

	S.P. Referencial
	8542390000
	8542390000

	País de Origen
	CHINA
	CHINA 

	País de embarque
	SINGAPUR
	SINGAPUR

	Cantidad
	420 Unidades

300 Unidades
	180  Unidades

180  Unidades

	Fecha de Embarque
	29.11.2010
	16/06/2010 

	Nivel Comercial
	Mayorista
	Mayorista

	Valor FOB. Unitario US$
	0.091328 x Unidad

0.055871 x Unidad
	0.29 x Unidad

0.29 x Unidad


a) El Indicador de Precios adoptado por la Administración, reúne las características de mercancía similar según las definiciones contenidas en el Acuerdo al ser ambas (1) Circuito integrado,  tener características semejantes, considerando que ambas tienen: (2) la misma descripción; Circuito integrado de la industria electrónica, (3)  En cuanto al prestigio comercial se verifica que las mercancías comparadas no poseen una marca comercial que las identifica (no poseen registro de marca que le otorgue protección ni publicidad) y los modelos UM3482N y UM3481N, se refieren a las características técnicas del producto, que por lo demás ambas mercancías comparten;  (4) provienen del mismo país de origen CHINA, (5) del mismo país de embarque SINGAPUR. En tal sentido, en plena observancia de las condiciones establecidas en el Art.3º (y su nota correspondiente) del Acuerdo de Valoración de la OMC, y en el Art.15º, num.2), inc .b), se constata que aunque las mercancías sub-análisis, no sean iguales en todo, si tienen características semejantes, permitiéndoles (i) cumplir las mismas funciones y asimismo (ii) haciendo posible que éstas sean comercialmente intercambiables. 

b) La  mercancía del indicador de precios de la referencia empleada, fue exportada al Perú en el momento más próximo entre aquellas posibles referencias -las más similares-, válidamente aplicables: el 16.06.2010, considerando que la mercancía materia de análisis fue exportada el  29.11.2010, precisando al respecto que este indicador corresponde a un valor que ha sido aceptado por la Aduana en su oportunidad.
c) La venta se ha realizado entre importadores con el mismo Nivel Comercial: MAYORISTA según lo declarado por el importador de la mercancía a valorar  y  según lo declarado por el importador de la mercancía  de referencia. 

En este sentido, se puede señalar que en la medida que el valor de las mercancías similares que sirven de referencia para efectuar el ajuste de valor correspondan a una transacción realizada por un importador que ostenta el mismo nivel comercial que aquel cuyas mercancías están siendo objeto de valoración u otro que supone mayores prerrogativas comerciales (como en el presente caso), no resulta necesario que la Administración realice ajuste alguno, criterio establecido en la RTF-11189-A-2011. 

d) Con relación al elemento cantidad;  se puede señalar que la venta  se ha efectuado en cantidades muy similares; las  mercancías a valorar  fueron adquiridas en 420, 300 Unidades. y las mercancías de la referencia fueron  adquiridas en 180, 180 Unidades

.  
Con relación al factor cantidad, se debe señalar que las cantidades son sustancialmente similares; y  aun cuando no se da una total coincidencia, debe tenerse en cuenta lo establecido por el Comité Técnico de Valoración en Aduana de la OMC, en el Comentario 10.1, incorporado a nuestra legislación nacional mediante Decreto Supremo N°186-99-EF, respecto a que si se comprueba diferencias en la cantidad, habrá que determinar si estas diferencias han influido en la fijación del precio. En este sentido, cabe señalar que la cantidad de la mercancía tomada como referencia por la Administración es comparable con la cantidad de la mercancía objeto de valoración, toda vez que ambos casos ostentan las mismas prerrogativas comerciales (de Mayorista), entendiéndose como nivel comercial: “el grado o posición que ocupa el comprador en la escala de comercialización y de cuyas posiciones comerciales realmente se beneficia.

Asimismo, con relación a la cantidad comercial, no consta elemento alguno que establezca que la cantidad adquirida influyó en la determinación del precio, más aún considerando que en la factura comercial de la mercancía objeto de valoración, como de la mercancía tomada como referencia, no se consigna haber percibido descuento alguno por cantidad, conforme a lo establecido en el numeral j) del Artículo 5 del D.S. 186-99-EF; asimismo en el rubro 8 del formato B tanto de la DAM en valoración como de la DAM de referencia, no se ha declarado que haya habido algún descuento o beneficio por motivo de nivel comercial, cantidad o cualquier otro; por lo que se descarta la posibilidad de que la cantidad haya influido en el presente caso.

e) Por lo tanto, considerando lo dispuesto por los artículos .3º y 15º Numeral 2)b) del Acuerdo del Valor de la OMC, artículos 37º inc.2) y 59º de la Resolución 846 de la Comunidad Andina - Reglamento Comunitario de la Decisión 571, y, artículos 1º inc. b) y 13º del D.S.186-99-EF y modificatorias, corresponde a la Administración ADOPTAR como Indicador de Precio Referencial a efectos de sustituir el valor en aduana declarado en la serie 64, 68 de la DAM N° 118-2011-10-024508  aquél (valor) contenido en la DAM  Nº235-2010-080813 Serie 160, conforme al análisis comparativo anteriormente expuesto, habiéndose verificado objetivamente que las mercancías contenidas en esta, cumplen válida y legalmente los alcances del contexto fáctico-jurídico antes señalado, y en forma razonable, las condiciones y requisitos establecidos por el artículo 13º del D.S.186-99-EF y modificatorias.

      ITEM 83, 92 Formato B

	
	INFORMACION DECLARADA
	REFERENCIA EMPLEADA

	
	118-2011-10-024508 Serie 83, 92
	235-2010-122300 Serie 18, 18 

	Factura Comercial
	SH23029 de  20.11.2010
	

	Naturaleza de la Transacción
	Compra venta a precio firme para su exportación al país de importación
	Compra venta a precio firme para su exportación al país de importación

	Nombre Comercial
	Circuito Integrado
	Circuito Integrado

	Marca
	S/Marca
	S/Marca 

	Modelo
	TEA1507P
C4056
	TEA1507P
TEA1507P

	Uso
	En la industria Electrónica
	En la industria Electrónica

	S.P. Referencial
	8542390000
	8542390000

	País de Origen
	CHINA
	CHINA 

	País de embarque
	SINGAPUR
	SINGAPUR

	Cantidad
	500 Unidades

1,477 Unidades
	100  Unidades

100  Unidades 

	Fecha de Embarque
	29.11.2010
	08.09.2010

	Nivel Comercial
	Mayorista
	MAYORISTA 

	Valor FOB. Unitario US$
	0.056946 x Unidad

0.073065 x Unidad
	.4006 x Unidad

.4006 x Unidad 


a) El Indicador de Precios adoptado por la Administración, reúne las características de mercancía similar según las definiciones contenidas en el Acuerdo al ser ambas (1) Circuito Integrado,  tener características semejantes, considerando que ambas tienen: (2) la misma descripción; Circuito Integrado para la industria electrónica,  (3)  En cuanto al prestigio comercial se verifica que las mercancías comparadas no poseen una marca comercial que las identifica (no poseen registro de marca que le otorgue protección ni publicidad) y los modelos TEA1507P, C4056, se refieren a las características técnicas del producto, que por lo demás ambas mercancías comparten;  (4) provienen del mismo país de origen CHINA, (5) del mismo país de embarque SINGAPUR. En el presente caso, el pais de embarque es el mismo pais de origen inclusive. En tal sentido, en plena observancia de las condiciones establecidas en el Art.3º (y su nota correspondiente) del Acuerdo de Valoración de la OMC, y en el Art.15º, num.2), inc .b), se constata que aunque las mercancías sub-análisis, no sean iguales en todo, si tienen características semejantes, permitiéndoles (i) cumplir las mismas funciones y asimismo (ii) haciendo posible que éstas sean comercialmente intercambiables. 
b) La  mercancía del indicador de precios de la referencia empleada, fue exportada al Perú en el momento más próximo entre aquellas posibles referencias -las más similares-, válidamente aplicables: el 08.09.2010, considerando que la mercancía materia de análisis fue exportada el  29.11.2010, precisando al respecto que este indicador corresponde a un valor que ha sido aceptado por la Aduana en su oportunidad.
c) La venta se ha realizado entre importadores con el mismo Nivel Comercial: MAYORISTA según lo declarado por el importador de la mercancía a valorar  y  según lo declarado por el importador de la mercancía  de referencia. 

En este sentido, se puede señalar que en la medida que el valor de las mercancías similares que sirven de referencia para efectuar el ajuste de valor correspondan a una transacción realizada por un importador que ostenta el mismo nivel comercial que aquel cuyas mercancías están siendo objeto de valoración u otro que supone mayores prerrogativas comerciales (como en el presente caso), no resulta necesario que la Administración realice ajuste alguno, criterio establecido en la RTF-11189-A-2011. 

Con relación al elemento cantidad;  se puede señalar que la venta  se ha efectuado en cantidades muy similares; las  mercancías a valorar  fueron adquiridas en 500, 1,477 Unidades,  y las mercancías de la referencia fueron  adquiridas en 100, 100  Unidades

.  
Con relación al factor cantidad, se debe señalar que las cantidades son sustancialmente similares; y  aun cuando no se da una total coincidencia, debe tenerse en cuenta lo establecido por el Comité Técnico de Valoración en Aduana de la OMC, en el Comentario 10.1, incorporado a nuestra legislación nacional mediante Decreto Supremo N°186-99-EF, respecto a que si se comprueba diferencias en la cantidad, habrá que determinar si estas diferencias han influido en la fijación del precio. En este sentido, cabe señalar que la cantidad de la mercancía tomada como referencia por la Administración es comparable con la cantidad de la mercancía objeto de valoración, toda vez que ambos casos ostentan las mismas prerrogativas comerciales (de Mayorista), entendiéndose como nivel comercial: “el grado o posición que ocupa el comprador en la escala de comercialización y de cuyas posiciones comerciales realmente se beneficia.

Asimismo, con relación a la cantidad comercial, no consta elemento alguno que establezca que la cantidad adquirida influyó en la determinación del precio, más aún considerando que en la factura comercial de la mercancía objeto de valoración, como de la mercancía tomada como referencia, no se consigna haber percibido descuento alguno por cantidad, conforme a lo establecido en el numeral j) del Artículo 5 del D.S. 186-99-EF; asimismo en el rubro 8 del formato B tanto de la DAM en valoración como de la DAM de referencia, no se ha declarado que haya habido algún descuento o beneficio por motivo de nivel comercial, cantidad o cualquier otro; por lo que se descarta la posibilidad de que la cantidad haya influido en el presente caso.

a) Por lo tanto, considerando lo dispuesto por los artículos .3º y 15º Numeral 2)b) del Acuerdo del Valor de la OMC, artículos 37º inc.2) y 59º de la Resolución 846 de la Comunidad Andina - Reglamento Comunitario de la Decisión 571, y, artículos 1º inc. b) y 13º del D.S.186-99-EF y modificatorias, corresponde a la Administración ADOPTAR como Indicador de Precio Referencial a efectos de sustituir el valor en aduana declarado en la serie 83, 92 de la DAM N° 118-2011-10-024508  aquél (valor) contenido en la DAM  Nº 235-2010-122300 Serie 18, 18,  conforme al análisis comparativo anteriormente expuesto, habiéndose verificado objetivamente que las mercancías contenidas en esta, cumplen válida y legalmente los alcances del contexto fáctico-jurídico antes señalado, y en forma razonable, las condiciones y requisitos establecidos por el artículo 13º del D.S.186-99-EF y modificatorias.

      ITEM 91 Formato B

	
	INFORMACION DECLARADA
	REFERENCIA EMPLEADA

	
	118-2011-10-024508 Serie 91, 
	235-2010-178196 Serie 4

	Factura Comercial
	SH23029 de  20.11.2010
	

	Naturaleza de la Transacción
	Compra venta a precio firme para su exportación al país de importación
	Compra venta a precio firme para su exportación al país de importación

	Nombre Comercial
	Circuito Integrado
	Circuito Integrado

	Marca
	S/Marca
	S/Marca

	Modelo
	LA4440
	LA4440 

	Uso
	En la industria Electrónica
	En la industria Electrónica

	S.P. Referencial
	8542390000
	8542390000

	País de Origen
	CHINA
	CHINA

	País de embarque
	SINGAPUR
	SINGAPUR

	Cantidad
	10,200 Unidades
	1,200  Unidades

	Fecha de Embarque
	29.11.2010
	18.12.2010

	Nivel Comercial
	Mayorista
	Mayorista

	Valor FOB. Unitario US$
	0.091328 x Unidad
	.120027  x Unidad


a) El Indicador de Precios adoptado por la Administración, reúne las características de mercancía similar según las definiciones contenidas en el Acuerdo al ser ambas (1) Circuito integrado,  tener características semejantes, considerando que ambas tienen: (2) la misma descripción; Circuito integrado para la industria electrónica, (3)  En cuanto al prestigio comercial se verifica que las mercancías comparadas no poseen una marca comercial que las identifica (no poseen registro de marca que le otorgue protección ni publicidad) y el  modelo LA4440, se refiere a las características técnicas del producto, que por lo demás ambas mercancías comparten;  (4) provienen del mismo país de origen CHINA, (5) del mismo país de embarque SINGAPUR. En tal sentido, en plena observancia de las condiciones establecidas en el Art.3º (y su nota correspondiente) del Acuerdo de Valoración de la OMC, y en el Art.15º, num.2), inc .b), se constata que aunque las mercancías sub-análisis, no sean iguales en todo, si tienen características semejantes, permitiéndoles (i) cumplir las mismas funciones y asimismo (ii) haciendo posible que éstas sean comercialmente intercambiables. 

b) La  mercancía del indicador de precios de la referencia empleada, fue exportada al Perú en el momento más próximo entre aquellas posibles referencias -las más similares-, válidamente aplicables: el 18.12.2010, considerando que la mercancía materia de análisis fue exportada el  29.11.2010, precisando al respecto que este indicador corresponde a un valor que ha sido aceptado por la Aduana en su oportunidad.
c) La venta se ha realizado entre importadores con el mismo Nivel Comercial: MAYORISTA según lo declarado por el importador de la mercancía a valorar  y  según lo declarado por el importador de la mercancía  de referencia. 

En este sentido, se puede señalar que en la medida que el valor de las mercancías similares que sirven de referencia para efectuar el ajuste de valor correspondan a una transacción realizada por un importador que ostenta el mismo nivel comercial que aquel cuyas mercancías están siendo objeto de valoración u otro que supone mayores prerrogativas comerciales (como en el presente caso), no resulta necesario que la Administración realice ajuste alguno, criterio establecido en la RTF-11189-A-2011. 

d) Con relación al elemento cantidad;  se puede señalar que la venta  se ha efectuado en cantidades muy similares; las  mercancías a valorar  fueron adquiridas en 10,200 Unidades. y las mercancías de la referencia fueron  adquiridas en 1,200  Unidades

.  
Con relación al factor cantidad, se debe señalar que las cantidades son sustancialmente similares; y  aun cuando no se da una total coincidencia, debe tenerse en cuenta lo establecido por el Comité Técnico de Valoración en Aduana de la OMC, en el Comentario 10.1, incorporado a nuestra legislación nacional mediante Decreto Supremo N°186-99-EF, respecto a que si se comprueba diferencias en la cantidad, habrá que determinar si estas diferencias han influido en la fijación del precio. En este sentido, cabe señalar que la cantidad de la mercancía tomada como referencia por la Administración es comparable con la cantidad de la mercancía objeto de valoración, toda vez que ambos casos ostentan las mismas prerrogativas comerciales (de Mayorista), entendiéndose como nivel comercial: “el grado o posición que ocupa el comprador en la escala de comercialización y de cuyas posiciones comerciales realmente se beneficia.

Asimismo, con relación a la cantidad comercial, no consta elemento alguno que establezca que la cantidad adquirida influyó en la determinación del precio, más aún considerando que en la factura comercial de la mercancía objeto de valoración, como de la mercancía tomada como referencia, no se consigna haber percibido descuento alguno por cantidad, conforme a lo establecido en el numeral j) del Artículo 5 del D.S. 186-99-EF; asimismo en el rubro 8 del formato B tanto de la DAM en valoración como de la DAM de referencia, no se ha declarado que haya habido algún descuento o beneficio por motivo de nivel comercial, cantidad o cualquier otro; por lo que se descarta la posibilidad de que la cantidad haya influido en el presente caso.

e) Por lo tanto, considerando lo dispuesto por los artículos .3º y 15º Numeral 2)b) del Acuerdo del Valor de la OMC, artículos 37º inc.2) y 59º de la Resolución 846 de la Comunidad Andina - Reglamento Comunitario de la Decisión 571, y, artículos 1º inc. b) y 13º del D.S.186-99-EF y modificatorias, corresponde a la Administración ADOPTAR como Indicador de Precio Referencial a efectos de sustituir el valor en aduana declarado en la serie 91 de la DAM N° 118-2011-10-024508  aquél (valor) contenido en la DAM  Nº235-2010-178196 Serie 4, conforme al análisis comparativo anteriormente expuesto, habiéndose verificado objetivamente que las mercancías contenidas en esta, cumplen válida y legalmente los alcances del contexto fáctico-jurídico antes señalado, y en forma razonable, las condiciones y requisitos establecidos por el artículo 13º del D.S.186-99-EF y modificatorias.

      ITEM 95, 97, 98, 99  Formato B

	
	INFORMACION DECLARADA
	REFERENCIA EMPLEADA

	
	118-2011-10-024508 Serie 95, 97, 98, 99
	235-2010-081911 Serie 37, 36, 41, 41 

	Factura Comercial
	SH23029 de  20.11.2010
	

	Naturaleza de la Transacción
	Compra venta a precio firme para su exportación al país de importación
	Compra venta a precio firme para su exportación al país de importación

	Nombre Comercial
	Lente Optico
	Lente Optico

	Marca
	S/Marca
	S/Marca

	Modelo
	KSS210ARP
KSM213CCMW/MECH
SFP101N-16PW/MECH

SFP101N-15PW/MECH
	KSS-210B 
KSM-213CM 

SFP101(15 PIN) 

SFP101(15 PIN) 

	Uso
	En la industria Electrónica
	En la industria Electrónica

	S.P. Referencial
	8521901000
	8521901000

	País de Origen
	CHINA
	CHINA

	País de embarque
	SINGAPUR
	SINGAPUR 

	Cantidad
	50 Unidades

3,500 Unidades

1,000 Unidades

200 Unidades
	1  Unidad
1 unidad

1 unidad

1 Unidad

	Fecha de Embarque
	29.11.2010
	17.06.2010

	Nivel Comercial
	Mayorista
	OTROS 

	Valor FOB. Unitario US$
	0.60169 x Unidad

0.408289 x Unidad

0.494245 x Unidad

0.472756 x Unidad
	1.20 x Unidad

1.45 x Unidad

1.36 x Unidad

1.36 x Unidad 


a) El Indicador de Precios adoptado por la Administración, reúne las características de mercancía similar según las definiciones contenidas en el Acuerdo al ser ambas (1) Lente Óptico,  tener características semejantes, considerando que ambas tienen: (2) la misma descripción; Lente Óptico, (3)  En cuanto al prestigio comercial se verifica que las mercancías comparadas no poseen una marca comercial que las identifica (no poseen registro de marca que le otorgue protección ni publicidad) y los modelos; KSS210ARP, KSM213CCMW/MECH, SFP101N-16PW/MECH, SFP101N-15PW/MECH, se refieren a las características técnicas del producto, que por lo demás ambas mercancías comparten;  (4) provienen del mismo país de origen CHINA, (5) del mismo país de embarque SINGAPUR. En tal sentido, en plena observancia de las condiciones establecidas en el Art.3º (y su nota correspondiente) del Acuerdo de Valoración de la OMC, y en el Art.15º, num.2), inc .b), se constata que aunque las mercancías sub-análisis, no sean iguales en todo, si tienen características semejantes, permitiéndoles (i) cumplir las mismas funciones y asimismo (ii) haciendo posible que éstas sean comercialmente intercambiables. 

b) La  mercancía del indicador de precios de la referencia empleada, fue exportada al Perú en el momento más próximo entre aquellas posibles referencias -las más similares-, válidamente aplicables: el 17.06.2010, considerando que la mercancía materia de análisis fue exportada el  29.11.2010, precisando al respecto que este indicador corresponde a un valor que ha sido aceptado por la Aduana en su oportunidad.
c) La venta se ha realizado entre importadores con el mismo Nivel Comercial: MAYORISTA según lo declarado por el importador de la mercancía a valorar  y  según lo declarado por el importador de la mercancía  de referencia. 

En este sentido, se puede señalar que en la medida que el valor de las mercancías similares que sirven de referencia para efectuar el ajuste de valor correspondan a una transacción realizada por un importador que ostenta el mismo nivel comercial que aquel cuyas mercancías están siendo objeto de valoración u otro que supone mayores prerrogativas comerciales (como en el presente caso), no resulta necesario que la Administración realice ajuste alguno, criterio establecido en la RTF-11189-A-2011. 

d) Con relación al elemento cantidad;  se puede señalar que la venta  se ha efectuado en cantidades muy similares; las  mercancías a valorar  fueron adquiridas en; 50, 3,500, 1,000,

200 Unidades  y las mercancías de la referencia fueron  adquiridas en  1, 1, 1, 1 Unidades.
.  
Con relación al factor cantidad, se debe señalar que las cantidades son sustancialmente similares; y  aun cuando no se da una total coincidencia, debe tenerse en cuenta lo establecido por el Comité Técnico de Valoración en Aduana de la OMC, en el Comentario 10.1, incorporado a nuestra legislación nacional mediante Decreto Supremo N°186-99-EF, respecto a que si se comprueba diferencias en la cantidad, habrá que determinar si estas diferencias han influido en la fijación del precio. En este sentido, cabe señalar que la cantidad de la mercancía tomada como referencia por la Administración es comparable con la cantidad de la mercancía objeto de valoración, toda vez que ambos casos ostentan las mismas prerrogativas comerciales (de Mayorista), entendiéndose como nivel comercial: “el grado o posición que ocupa el comprador en la escala de comercialización y de cuyas posiciones comerciales realmente se beneficia.

Asimismo, con relación a la cantidad comercial, no consta elemento alguno que establezca que la cantidad adquirida influyó en la determinación del precio, más aún considerando que en la factura comercial de la mercancía objeto de valoración, como de la mercancía tomada como referencia, no se consigna haber percibido descuento alguno por cantidad, conforme a lo establecido en el numeral j) del Artículo 5 del D.S. 186-99-EF; asimismo en el rubro 8 del formato B tanto de la DAM en valoración como de la DAM de referencia, no se ha declarado que haya habido algún descuento o beneficio por motivo de nivel comercial, cantidad o cualquier otro; por lo que se descarta la posibilidad de que la cantidad haya influido en el presente caso.

a) Por lo tanto, considerando lo dispuesto por los artículos .3º y 15º Numeral 2)b) del Acuerdo del Valor de la OMC, artículos 37º inc.2) y 59º de la Resolución 846 de la Comunidad Andina - Reglamento Comunitario de la Decisión 571, y, artículos 1º inc. b) y 13º del D.S.186-99-EF y modificatorias, corresponde a la Administración ADOPTAR como Indicador de Precio Referencial a efectos de sustituir el valor en aduana declarado en la series; 95, 97, 98, 99  de la DAM N° 118-2011-10-024508  aquél (valor) contenido en la DAM  Nº235-2010-081911 Serie 37, 36, 41,  conforme al análisis comparativo anteriormente expuesto, habiéndose verificado objetivamente que las mercancías contenidas en esta, cumplen válida y legalmente los alcances del contexto fáctico-jurídico antes señalado, y en forma razonable, las condiciones y requisitos establecidos por el artículo 13º del D.S.186-99-EF y modificatorias.

      ITEM 96, 102, 103  Formato B

	
	INFORMACION DECLARADA
	REFERENCIA EMPLEADA

	
	118-2011-10-024508 Serie 96, 102, 103
	118-2011-012269 Serie 23, 19, 18 

	Factura Comercial
	SH23029 de  20.11.2010
	

	Naturaleza de la Transacción
	Compra venta a precio firme para su exportación al país de importación
	Compra venta a precio firme para su exportación al país de importación

	Nombre Comercial
	Lente Optico
	Lente Optico

	Marca
	S/Marca
	S/Marca

	Modelo
	KHM313AAA
SOH-AD5

SOH-AD3
	KHM-313AAA 
SOH-AD5F 

SOH-AD3F 

	Uso
	En la industria Electrónica
	En la industria Electrónica

	S.P. Referencial
	8541290000
	8522904000

	País de Origen
	CHINA
	CHINA

	País de embarque
	SINGAPUR
	SINGAPUR

	Cantidad
	100 Unidades

37 Unidades

200 Unidades
	100  Unidades

100 Unidades

100 Unidades

	Fecha de Embarque
	29.11.2010
	30.11.2010 

	Nivel Comercial
	Mayorista
	OTROS 

	Valor FOB. Unitario US$
	0.429778 x Unidad

0.429778 x Unidad

0.376056 x Unidad
	1.55 x Unidad

1.65 x Unidad Ajustado
1.56428  Ajustado


a) El Indicador de Precios adoptado por la Administración, reúne las características de mercancía similar según las definiciones contenidas en el Acuerdo al ser ambas (1) Lente Óptico,  tener características semejantes, considerando que ambas tienen: (2) la misma descripción; lente óptico para la industria electrónica,  (3)  En cuanto al prestigio comercial se verifica que las mercancías comparadas no poseen una marca comercial que las identifica (no poseen registro de marca que le otorgue protección ni publicidad) y los modelos; KHM313AAA, SOH-AD5, SOH-AD3, ,se refieren a las características técnicas del producto, que por lo demás ambas mercancías comparten;  (4) provienen del mismo país de origen CHINA, (5) del mismo país de embarque SINGAPUR. En tal sentido, en plena observancia de las condiciones establecidas en el Art.3º (y su nota correspondiente) del Acuerdo de Valoración de la OMC, y en el Art.15º, num.2), inc .b), se constata que aunque las mercancías sub-análisis, no sean iguales en todo, si tienen características semejantes, permitiéndoles (i) cumplir las mismas funciones y asimismo (ii) haciendo posible que éstas sean comercialmente intercambiables. 

b) La  mercancía del indicador de precios de la referencia empleada, fue exportada al Perú en el momento más próximo entre aquellas posibles referencias -las más similares-, válidamente aplicables: el 30.11.2010, considerando que la mercancía materia de análisis fue exportada el  29.11.2010, precisando al respecto que este indicador corresponde a un valor que ha sido aceptado por la Aduana en su oportunidad.
c) La venta se ha realizado entre importadores con el mismo Nivel Comercial: MAYORISTA según lo declarado por el importador de la mercancía a valorar  y  según lo declarado por el importador de la mercancía  de referencia. 

En este sentido, se puede señalar que en la medida que el valor de las mercancías similares que sirven de referencia para efectuar el ajuste de valor correspondan a una transacción realizada por un importador que ostenta el mismo nivel comercial que aquel cuyas mercancías están siendo objeto de valoración u otro que supone mayores prerrogativas comerciales (como en el presente caso), no resulta necesario que la Administración realice ajuste alguno, criterio establecido en la RTF-11189-A-2011. 

d) Con relación al elemento cantidad;  se puede señalar que la venta  se ha efectuado en cantidades muy similares; las  mercancías a valorar  fueron adquiridas en 100, 37, 200  Unidades. y las mercancías de la referencia fueron  adquiridas en 100, 100, 100 Unidades

.  
Con relación al factor cantidad, se debe señalar que las cantidades son sustancialmente similares; y  aun cuando no se da una total coincidencia, debe tenerse en cuenta lo establecido por el Comité Técnico de Valoración en Aduana de la OMC, en el Comentario 10.1, incorporado a nuestra legislación nacional mediante Decreto Supremo N°186-99-EF, respecto a que si se comprueba diferencias en la cantidad, habrá que determinar si estas diferencias han influido en la fijación del precio. En este sentido, cabe señalar que la cantidad de la mercancía tomada como referencia por la Administración es comparable con la cantidad de la mercancía objeto de valoración, toda vez que ambos casos ostentan las mismas prerrogativas comerciales (de Mayorista), entendiéndose como nivel comercial: “el grado o posición que ocupa el comprador en la escala de comercialización y de cuyas posiciones comerciales realmente se beneficia.

Asimismo, con relación a la cantidad comercial, no consta elemento alguno que establezca que la cantidad adquirida influyó en la determinación del precio, más aún considerando que en la factura comercial de la mercancía objeto de valoración, como de la mercancía tomada como referencia, no se consigna haber percibido descuento alguno por cantidad, conforme a lo establecido en el numeral j) del Artículo 5 del D.S. 186-99-EF; asimismo en el rubro 8 del formato B tanto de la DAM en valoración como de la DAM de referencia, no se ha declarado que haya habido algún descuento o beneficio por motivo de nivel comercial, cantidad o cualquier otro; por lo que se descarta la posibilidad de que la cantidad haya influido en el presente caso.

e) Por lo tanto, considerando lo dispuesto por los artículos .3º y 15º Numeral 2)b) del Acuerdo del Valor de la OMC, artículos 37º inc.2) y 59º de la Resolución 846 de la Comunidad Andina - Reglamento Comunitario de la Decisión 571, y, artículos 1º inc. b) y 13º del D.S.186-99-EF y modificatorias, corresponde a la Administración ADOPTAR como Indicador de Precio Referencial a efectos de sustituir el valor en aduana declarado en la serie 96, 102, 103  de la DAM N° 118-2011-10-024508  aquél (valor) contenido en la DAM  Nº118-2011-012269 Serie 23, 19, 18,  conforme al análisis comparativo anteriormente expuesto, habiéndose verificado objetivamente que las mercancías contenidas en esta, cumplen válida y legalmente los alcances del contexto fáctico-jurídico antes señalado, y en forma razonable, las condiciones y requisitos establecidos por el artículo 13º del D.S.186-99-EF y modificatorias.

ITEM 100, 101 Formato B

	
	INFORMACION DECLARADA
	REFERENCIA EMPLEADA

	
	118-2011-10-024508 Serie 100, 101
	118-2010-329358 Serie 5, 5 

	Factura Comercial
	SH23029 de  20.11.2010
	

	Naturaleza de la Transacción
	Compra venta a precio firme para su exportación al país de importación
	Compra venta a precio firme para su exportación al país de importación

	Nombre Comercial
	Lente Optico
	Transistor

	Marca
	S/Marca
	S/Marca

	Modelo
	KSS213VS
KSS213C
	KSS213C 
KSS213C  

	Uso
	En la industria Electrónica
	En la industria Electrónica

	S.P. Referencial
	8521901000
	8522904000

	País de Origen
	CHINA
	CHINA

	País de embarque
	SINGAPUR
	SINGAPUR

	Cantidad
	399 Unidades

100 Unidades
	2000 Unidades

2000 Unidades

	Fecha de Embarque
	29.11.2010
	27/08/2010 

	Valor FOB. Unitario US$
	0.408289 x Unidad

0.397545 x Unidad
	1.19 x Unidad

1.19 x Unidad




a) El Indicador de Precios adoptado por la Administración, reúne las características de mercancía similar según las definiciones contenidas en el Acuerdo al ser ambas (1) Lente Óptico,   tener características semejantes, considerando que ambas tienen: (2) la misma descripción; lente óptico para la industria electrónica, (3)  En cuanto al prestigio comercial se verifica que las mercancías comparadas no poseen una marca comercial que las identifica (no poseen registro de marca que le otorgue protección ni publicidad) y los modelos KSS213VS, KSS213C ,se refieren a las características técnicas del producto, que por lo demás ambas mercancías comparten;  (4) provienen del mismo país de origen CHINA, (5) del mismo país de embarque SINGAPUR. En tal sentido, en plena observancia de las condiciones establecidas en el Art.3º (y su nota correspondiente) del Acuerdo de Valoración de la OMC, y en el Art.15º, num.2), inc .b), se constata que aunque las mercancías sub-análisis, no sean iguales en todo, si tienen características semejantes, permitiéndoles (i) cumplir las mismas funciones y asimismo (ii) haciendo posible que éstas sean comercialmente intercambiables. 

a) La  mercancía del indicador de precios de la referencia empleada, fue exportada al Perú en el momento más próximo entre aquellas posibles referencias -las más similares-, válidamente aplicables: el 27.08.2010, considerando que la mercancía materia de análisis fue exportada el  29.11.2010, precisando al respecto que este indicador corresponde a un valor que ha sido aceptado por la Aduana en su oportunidad.
b) La venta se ha realizado entre importadores con el mismo Nivel Comercial: MAYORISTA según lo declarado por el importador de la mercancía a valorar  y  según lo declarado por el importador de la mercancía  de referencia. 

En este sentido, se puede señalar que en la medida que el valor de las mercancías similares que sirven de referencia para efectuar el ajuste de valor correspondan a una transacción realizada por un importador que ostenta el mismo nivel comercial que aquel cuyas mercancías están siendo objeto de valoración u otro que supone mayores prerrogativas comerciales (como en el presente caso), no resulta necesario que la Administración realice ajuste alguno, criterio establecido en la RTF-11189-A-2011. 

c) Con relación al elemento cantidad;  se puede señalar que la venta  se ha efectuado en cantidades muy similares; las  mercancías a valorar  fueron adquiridas en 399, 100 Unidades. y las mercancías de la referencia fueron  adquiridas en 2,000, 2,000 Unidades

.  
Con relación al factor cantidad, se debe señalar que las cantidades son sustancialmente similares; y  aun cuando no se da una total coincidencia, debe tenerse en cuenta lo establecido por el Comité Técnico de Valoración en Aduana de la OMC, en el Comentario 10.1, incorporado a nuestra legislación nacional mediante Decreto Supremo N°186-99-EF, respecto a que si se comprueba diferencias en la cantidad, habrá que determinar si estas diferencias han influido en la fijación del precio. En este sentido, cabe señalar que la cantidad de la mercancía tomada como referencia por la Administración es comparable con la cantidad de la mercancía objeto de valoración, toda vez que ambos casos ostentan las mismas prerrogativas comerciales (de Mayorista), entendiéndose como nivel comercial: “el grado o posición que ocupa el comprador en la escala de comercialización y de cuyas posiciones comerciales realmente se beneficia.

Asimismo, con relación a la cantidad comercial, no consta elemento alguno que establezca que la cantidad adquirida influyó en la determinación del precio, más aún considerando que en la factura comercial de la mercancía objeto de valoración, como de la mercancía tomada como referencia, no se consigna haber percibido descuento alguno por cantidad, conforme a lo establecido en el numeral j) del Artículo 5 del D.S. 186-99-EF; asimismo en el rubro 8 del formato B tanto de la DAM en valoración como de la DAM de referencia, no se ha declarado que haya habido algún descuento o beneficio por motivo de nivel comercial, cantidad o cualquier otro; por lo que se descarta la posibilidad de que la cantidad haya influido en el presente caso.

d) Por lo tanto, considerando lo dispuesto por los artículos .3º y 15º Numeral 2)b) del Acuerdo del Valor de la OMC, artículos 37º inc.2) y 59º de la Resolución 846 de la Comunidad Andina - Reglamento Comunitario de la Decisión 571, y, artículos 1º inc. b) y 13º del D.S.186-99-EF y modificatorias, corresponde a la Administración ADOPTAR como Indicador de Precio Referencial a efectos de sustituir el valor en aduana declarado en la serie 100, 101 de la DAM N° 118-2011-10-024508  aquél (valor) contenido en la DAM  Nº118-2010-329358 Serie 5, conforme al análisis comparativo anteriormente expuesto, habiéndose verificado objetivamente que las mercancías contenidas en esta, cumplen válida y legalmente los alcances del contexto fáctico-jurídico antes señalado, y en forma razonable, las condiciones y requisitos establecidos por el artículo 13º del D.S.186-99-EF y modificatorias.

IV. CONCLUSION

Por lo expuesto en los numerales precedentes y de conformidad con el acuerdo del Valoración de la OMC, el D.S.186-99-EF, sus modificatorias y el Procedimiento de Valoración de Mercancías INTA.PE.01.10ª. y estando que el valor en aduana no ha podido determinarse con arreglo a los artículos 1 y 2 del Acuerdo, se tiene que el valor en aduana determinado, es el valor de transacción de mercancías similares, aplicando el TERCER METODO DE VALORACION del Acuerdo de Valor OMC; en consecuencia, se debe emitir la Liquidación de Cobranza  por el monto ascendente a US$4,234.00 Dólares Americanos ( Cuatro mil doscientos treinta y cuatro  con 00/100 Dólares Americanos ).

Cancelada la liquidación de cobranza el importador tiene el derecho de solicitar la devolución de la Orden de Depósito 118-2011-000151, garantizada a través del Banco Scotiabank Perú S.A.A. el  11.02.2011  por el monto de US$5,464.00  Dólares Americanos, acción que estará a cargo del Departamento de Despachos.

Es cuanto informo a usted.
1
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